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I:l. PROBLEMA DE LOS GENEROS DISCURSIVOS

1. PLANTEAMIENTO DEL I'ROBLEMA Y DEFINICION RE 105
CENERGS DISCURSIVOS

nudas con eluso de la lengua. Por cso estd claro que ¢l cardetet
y Ins formas de su uso son tan multiformes como las csicras de In
aetividad hwmana,'lo cual, desde Juego, cn nada contradice &
la unidad nacional de la lengua. El uso de Ja lengua se lleva a cabo
en forma de cnunciados {orales y escrilos) concrefos y singulares
que pertenecen a los participantes de una u otra esfera de Ia
praxis humana. Estos cnunciados reflejan las condiciones espei-
ficas y el objeto de cada una de las csferas na séio por su con-
tenido (lemdtico) y por su éstilo verbal, o sea por Ja scleccion de
los recursos 1éxicos, [rascolégicos y pramaticales de la fengua,
sino, ante todo, por su composicién o estructuracién. Los tres mo-
mentos mencionados —el contenido temitico, el csiilo y la com-
pasicién— estdn vinculados indisolublemente en la totalidued del
enunciado y se determinan, de un modo semejante, por Ja espe;
cificidad de una esfera dada de comunicacién. Cada cnuncio
separado es, por supuesto, individual, pero cada esfera del uso d’é
la lengua clabora sus tipos relativamente estables de enunciados,
& los que denominamos géneros discursivos. :

" La riqueza y diversidad de Jos géneros discursivos cs inmensa,
porque las posibilidades de Ja aciividad humana son inagotables
y porgue ¢n cada esfera de la praxis existe todo un repertorio de
géheres discursivos que se diferencia y crece a medida de que
se desarrolla y se complica 1a esfera misma.-Aparte hay que poner
de telieve una extrema heferogeneidad de Jos géneros discursivos
(orales y escritos) . Efectivamente, debemos incluir en los géneros
discursivos tanto Jas breves réplicas de un didlogo cotidiano (to-
mando cn cuenta el hecho de que es muy grande la diversidad de
los tipos del dislogo cotidiano segtin el tema, situacitn, ninero de
participanles, ctc.) como un relato (relacién) cotidiano, tanto una
carta (en todas sus diferentes formas) como una orden militar,
‘breve y cstandarizada; asimismo, allf entrarfan un decreto extenso
y detallado, el repertorio bastante variado de los oficios burocré-
ticos (formulados generalmente de acuerdo a un estdndar), todo

. [248]

Las diversas csferus de la actividad humana estan todas relacio-
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un universo de declaraciones pahlicas (en un sentido amplio: Jas
i‘ sociales, las politicas); pero ademds {endremos que incluir las
multiples manilestacjonzs cientificas, asf como todos los géne-
i ros literavios (desde un dicho hasta una novela en varivs tomos) .
Podria parccer que Ja diversidad de los géneros discursivos es
tar grande que no hay ni puede haber un solo enfogue para su
estudin, norque desde un mismn dngulo se estudiarvian fendmenos
tan heterogénecs como las réplicas cotidianas constituidas por
una sola palabra y como una novela en muchos tomos, claborada
artisticamente, o bicn una orden militar, estandarizada y obligatoria
hasta por su ertonacion, y una obra lirica, profundamente indijvi-
dunlizada, etc. Se podria creer que la diversidad funcional con-
vierte los rasgos comunes de los géneros discursivos en algo
abstracto y vacfo de significado. Probablemente con esto se ex-
piica ¢! heeha de que ¢l problema general de los géncros discursivos
jamas sc haya planicado. Sc han estudiado, principalinente, los
séneros literarivs. Pero desde In antigliedad clésica hatta nuestros
ias eslos géneros se han examinado denlro de su especificidad
Miteraria y arlistica, en relacién con sus dilerencias dentre de los
limites de lo literario, ¥ no como determinados tipos de cnuncia’
dos que se distinguen de. ofros tipos pero que liencn vnd naluta-
feza verbal (lingiistica)-comiin. El problenfa lingliisticn general
del enunciado y de sus tipos casi no se ha tomado cn cuenta.
A partir de la antigiicdad sc han estudiado también lus géneros
retoricos (y las épocas ulteriores, por cierto, agregaron poco a la
teoria clésica); en este campo ya se ha presiado mayor atencién
a la naturaleza verbal de estos péneros en tanto que enunciados,
a lales momentos coma, por cjemplo, Ta aclitud con respecto al
oyente y su influencia en el enunciado, a Ja conclusién verbal
especifica del enunciado (a diferencia de Ja conclusién de un
pensamiento), ele. Pero alli también la especificidad de los gé-
neros reldricos (judiciales, politicos) encubria su naturaleza lin-
giiistica comdn. Se han estudjado, finalmente, los géneros discur-
sivos (evidentemente jas réplicas del didlogo cotidiano), y, ade-
mis, precisamente desde el punto de vista de la lingiifstica gene-
ral (en Ja escuela saussureana,’ entre sus seguidores actuales, los
estructuralistas, enire los behavioristas * nortcamericanos y entre
los seguidores de K. Vossler,” sobre una fundamentacién lin-
giistica absolutamente dilcrente) . Pero aquellos estudios tampoco
\han podide conducir a una definicién correcta de la naturaleza
\Iingijisﬁca comin del cnunciado, porque esta definicién se limitd
a la especificidad del habla cotidiana, tomando por modelo a ve-
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| sdlo a través de la totalidad de la_novela, cs. decn,-commacontca-
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ces Jus enunciados inlencionadamente primitivos (los behavioris-
las norleamericanas).

De ninguna mancra sc debe subestimar Ja exirema heferoge-
neidad de Jos géneros discursivos y la consiguicnte dificultad dr\
fdefinicién de la naturaleza comiin de los enunciados. Sobre todo
ih'ly que prestar atencidn a la_diferencia, sumarmente importante,
'cntrg_géneros discursivos_primarios (simples) y secundarjos {com-
 plejos) ; tal diferencia no es funcmnalll.os géneros discursivos se-
' cundarios (cOmplejos) —-u subti, nuveids, Giainas, invistigasiones
cientfficas de toda clase, grandes géneros penochstlcos etc~— sur-
. gen en condiciones de la wmumcnmén cultural mas compleja, re-
! Jativamente més desarroliada y organizada, principalmente escrita:
comunicacién artistica, cientifica, sociopolitica, etc._En el proceso
-de su formacién _cstos géneros. absorben. y_reclaboran..diversos.)
t"péneros.. primarios : (simpies) - constituidos en la_comunicacién dis-
cursiva, inmediata. iLos géneros primarios que forman parte de
fos géneros complejos se transforman deniro de estos 1ltimos y
adquicren un cardcier especial: pierden su.rclacidn.inmediata .con

la realidad y con. Jos cnunciados reales de olros; por cjemplo, ias‘J
yéplicas de un didlogo cotidiano o las cartes dentro de una novela,
conservando su forma y su jmportancia cotidiana tan sélo como
partes del conténido de la.novela, participan de_la realidad_tan

s ImENIUarisico y no como suceso de la vida cotidiana. La nove

&R su tofalidad ¢s un enunciado, ignal que las réplicas de un dis-
logo cotidiano o una carta particular (todos poseen una natura-
leza comur), pero, a diferencia de ésias, aguello es un enunciado
secundaric (complejo).

La diferencia_entre los_géneros primarios y los secundarios
(ldeolég:ccs) cs.extremadamente grande y es dl. [ondo- sin em-
bargo, por fo mismo la naturaleza del enunciado debe scr. dcscu-
bicrta y detcrmmada 1nediante un aml, sis de ambos tipos; iinica-
mente bajo £sta condicion ia definicion se adecuaria a la natura-
leza complicada y profunda del cnunciade y abarcaria sus aspec-
los més importanies. La orientacidn unilateral hacia los géneros
primarios lleva ineludiblemente a una vuigarizacidn de todo el
problcina (el caso extremo de tal vulgarizacidn es la Imgmst:ca
behaviorista) .. La_misma.correlacién.entre los. géneros prnmanos
y secundarios, y ¢l procesa de Ja_formacién histérica de_ésios,
proyecian luz sobre la naturaleza del enunciado (y ante todo so-
bre ¢l complejo problcma de la relacién mutua entre el lenguaje
y la ideclogfa o visién del munda}. .

El estudio de la naturaleza del enunciado y de¢ la diversidad

e ——— e e
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de las {ormas gendricas de los enunciados en difcrentes esferas
de la actividad humana tiene una enorme importancia para casi
todas las esferas de Ia lingiiistica y Ja filologia. Porgue toda jn-
vestigacién acerca de un material lingiiistico concreto. (historia de
la lengua, gramética normativa, composicién de toda clase dc
diccionarios, estilistica, etc.) inevitabiemente tiene que ver con
.enunciados_concretos (escritos y. oralés) relacnonados con dife-
rentes esfcras s de_Ja_actividad humana y de Ta comunicacian; estos
enunciados pueden ser cronicas, S, CONIralos, 16xi08 JEpimiaiives, ofF
cios burocrdlicos, diversos géneros literarios, cientificos o perio-
disticos, cartas particulares 'y -oficiales, réplicas de un didlogo
cotidiano - (en sus multiples manifestaciones), etc., y de alli los
investipadores obtienen los hechos lingilisticos necesarios. Una
nocién clara acerca de 1a naturaleza del enunciado en general y
de las particularidades de diversos tipos de ‘enunciados, tanto
primarios como secundarios, o sea de diferentes géneros discur-
sivos, es necesaria, scguin nuesira opinidn, en cualquiera oricnto-
cién especifica del enunciado. El menosprecio de la naturaleza
del enunciado y la indiferencia frenté a los detalles de Jos aspec-
tos genéricos del discurso llevan, en cualguier esfera de la inves-
tigacién lingiiistica, al formalismo. y a ura absiraccién exccsiva,
desvirtdan ¢l cardcicr histérico 'de la investigacién, debilitan gl
vinculo del lenguaje con la vida., Rorque_e] lenguaje participa er
la_vida a través de los enunciados concretos.que Jo realizan, as
como la vida paruc:pa del Tenguaje.a través: de los _enunciados, Ei
“enunciado &5 hwcleo probleratico dé extiéma importancia. ‘Analis
cemos por este lado algunas esferas y problemas de la lingiiisiica,
Ante tode, la estilistica. Todo estilo ‘estd . indisolublemenle
vinculado con ¢l enuinciado y con las formas tipicas de enuncia-
dos, es decir, con los géneros discursivos. Todo enunciado, oral
o escrile, primario o secundario, en cualquier esléra’de 14" coiu-
nicacidn discursiva, €s individual y por lo-tanto puede teflejar Ja
individualidad del hablante (o de! escritor), es decir pucde poseer
un estilo “individual, Perq fid)todos. los. géneros -son. igualmente
susceplibles a semejante rcilejo de Ja individualidad del hablante
en. el lenguaje del enunciado, es decir, no_todos sc prestan a
absorber_un estilo individual. Los mas produclwos en esle sentidg
[son los géneros literarios: en ellos, un estilo individual forma -
parte del propdsite mismo del enunciado, es una de las [inalida-
des principales de ésle; sin embargo, también dentro del marco
de la literatura Jos dwersos géneros ofrecen diferentes posibilida-
des para expresar lo individual del lenguaje y varios aspectos de
la individualidad. Las condiciones menos [avmccedoras para el _
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reflcjo de lo individual en ¢l lenguaje existen en aquellos géneros
discursivos que requieren formas estandarizadas, por ejemplo, en
muchos tipos de documentos oficiales, en las érdenes militares, en
Jas sefiales verbales, en el trabajo, ctc. En tales géneros sdlo pue-
den reflejarse los. aspectos més superficiales, casi biolégicos, de
_la individualidad (y ordinariamente, en sp realizacién ora]l de
puing pénerns estandarizadng) . Fn Ia pran mavaria de los ﬂe-
neros discursivos (salvo los literarios) un estilo individual no
forma parte de la intencién del enunciado, no es su finalidad
mica sino gue resulta ser, por decirlo asi, un epifendmeno del
cnunciado, vn producto complementario de éste. En diferentes
géneros pueden aparecer difcrenies estratos y aspeclos de la per-
sonalidad, un estilo individual puede relacionarse de diferentes
maneras con Ja lengua nacional. El problema mismo de lo nacio,
nal y Jo individual en la lengua es, en su fundamento, €l pro:
blema del enunciado (porque tan sOlo dentro del enunciado
la lengua nacional encuentra su forma individual). La defi-
nicién inisma del ceslilo en general v de un estilo individual
cn particular requiere de un estudio mds profundo tanto de la
naturaleza del enunciado coino dc la dl\'cr51dad de Jos géneros
discursivos.

El vinculo orgdnico e indisoluble entre el eshlo y el género se
revela claramente en el problema de los estilos lingiifsticos o fun-
cionales. -En realidad los- estilos lingiiisticos o {uncionales no
son sino estilos genéricos de determinadas esferas de Ia aclividad
y comunicacién humana. En cualquier esfera existen y se aplican
sus propios géncros, que responden a las condiciones especificas
de una esfera dada; a los géneros lcs corresponden diferentes esti-
los. Una funcién determinada (cicntifica, técnica, pcr.odist:ca
oficial, cofidiana) y unas condiciones determinadas, especi:

ficas para cada esfera de la comunicacién discursiva, generar i

determinados géneros,” es decir,” unos tipos {emdticos, comp

mente estables: El estilo estd indisolublemente vinculado o dete -
minadas umdndcs (cmiticas y, lo quc es mds importasie, a determj-

nadas unidades” ccmposicionales; el estilo tiene que ser con d¢-

de su conclusién, con los tipos de la relacién que se estable

‘siva. (los oycntes o lectores, los compafieros, ¢l discurso aje

elc.). El estilo entra como elemento en la unidad genérica del-

enunciado. Lo cual no significa, *desde luego, que un estilo lin-

sicionales y estilisticos Je enunciados delerminados y relalivif

terminados tipos de estructuraci6n dé una totalidad, con los tipgs.

cntre el hablante y ofros participantes de la comunicacién discut-

————
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giiistico no pueda scr cbjeto de un estudio especifico e indepen-
dienle. Tal estudio, o sea la cstilistica del lenguaje como discipli-
na independiente, es posible y necesario. Pero este estudio sélo
seria correcto y productivo fundado en una constanle considera-
cién de la naturaleza genérica de los estilos de Ia lengua; asi como
en un cstudio preliminar de las clases de géneros discursivos.
Hasta el momento Ja estilistica de la lengua carece de csta base.
De ah{ su debilidad. No existe una clasilicaciéin gencraimente
reconocida de los estilos de la lengua. Los autores de las clasifi-
vaciones infringen a menudo el requerimiento légico principal
de la clasificacién: la unidad de fundamentd. Las clasificaciones
vesultan scr extremadamente pobres e indiferenciadas. Por ejem-
plo, en la recién publicada gramdtica académica de la lengua
rusa se encueniran especies estilisticas del ruso como: discurso
libresco, discurso popular, cientifico abstracto, cientiflico técnico,
periodfstico, oficial, cotidiano familiar, lenguaje popular vulgar.
Junto con ‘estos estilos de Ja lengua figuran, como subespecies
estilisticas, Ias palabras dizlscteles, las anticuadas, las cxpresiones
profesionales. Semeiante clasilicacidn de estilos cs absoluiamente
casual, y en su base estin dilerentes principios y fundamentos de
Fa divisién por estilos. Ademds, esta clasificacién cs pobre y poco
diferenciada.® Todo esto resulta de una {alla de comprensién de
7 naluraleza genéricn de los estilos. También influyc Ja ausenci®
¢ wuna clasilicacién bien pensada de los géneros discursivos
cgdn las esleras de la praxis, asf como de la distincidn, muy im-
portante para fa estilistica, entre géneros primarios y secundarios.
f.a separacidn cntre ios cslilos y los géneros sc pune de mani-
fiesto de unn miancera cspecialmente nefasta en la celaboracién de
una serie de problecmas histéricos.
Los cambios hist6ricos en los estilos de la lengua estdn.indi-

solublemente vinculados a los cambios de los géneros discursi- -
vos. La lengua literaria rcpresenta un sistema complejo y dind”

mico de.estilos: su peso cspecifico y sus interrelaciones dentro
Je! sistemn de la lengua literaria se hallan_cn_un cambio’ per-
manente. »La lengua de la literatura, que ncluye también los
cstilos de la lengus no literaria, represenia un sistema adn més
complejo y organizade sobre otros fundamentos. Para comprender
la comple]a dmam:ca histdrica de estos sistemas, para pasar de

* ANGvozdc*. £n sus Ochcrkl po stilistike russkogo fazika (Mosed,
1952, pp. 13-13), ofrcce unos fundamenios para clasificacién de estilos
iguaimentc pobres y fullos de precisién. En Ja base dc todas eslas clasili-

‘caciones 814 una asimilacién scritica de las nociones tradicionales acerca

de los estiles de la lengua.
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una simple (y generalmente superlicial) descuipcibin de los estios
existentes e intercambiables a una explicacién historica de tales
cambios, hace falta una elzboracion especial de ]z historia de los
géneros discursivos (y no sélo de los géneros sccundarios, sino
también de los primarios), Jos que refleian de una manera mas
inmediata, alenla y [lexible todas las iransformaciones de la vida
cial. Los enunciados y sus 1ipos, €s decir, los géneros discursy
vos, son correas de {ransmisién entre la historia de Ja sociedad
1a historia de ja jemgua. 1N uin 3030 fendmene nuevo {fonético.
léxico, de gramatica) puede ser incluido en el sistema de la lend
Lua sin pasar la larga y conipleja via de }a prugha de claboraci6

@nérica.* : _ .

En cada época del desarrollo de Ia lengua literaria, son deter-
minados géneros los que dan el tono, y éstos no sélo son géneros
secundarios  (literarios, periodisticos, cientificos), sino también
los primarios (ciertos tipos del didlogo oral: dislogos de saldn,
intimos, de circulo, cotidianos y familiares, sociopolitices, [ilosd-
ficos, etc.) . Cuzlguier extension literaria por cuenta de diferentes
estratos exiraliterarios de la lengua nacional estd relacionada in-
cvitablemente con la penetracidn, en 104os los géneros, de la len-
gua Jiteraria (géneros literarios, cientificos. periodisticos, de con-
versacién), de los nuevos procedimientos genéricos para estruc-
turar una lotalidad discursiva, para concluirla, para tomar En

cuenta a) oyenle o parlicipanie, etc., todo Jo cual lleva a una.

mayor o menor restructuracidn y renovacién de los géneros dis-
cursivos. Al acudir a los correspondientes cstratos no lierarios
de la lengua nacional, se recurre inevitablemente a los géneros
discursivos ¢n los que se realizan los estratos. En s mayoria,
¢éstos son diferentes tipos de péneros gdialégico-coloquiales; de
ahi resulta una dialogizacidn, méds o menos marcada, de los géne-
ros secundarios, una debilitacion de su composicién monoldgica,
una nueva percepeidn del oyente como participante de la plitica,
asi como apareccn nuevas formas de concluir la totalidad, cte
Donde existe un estilo, existe un género. La transicidn de un es-

tilo de un género a otro no s6lo cambia la entonacién del estilo en’

las condiciones de un género que no le es propio, sino que des-
truye o renueva ¢l género mismo.

= Asf, pues, tanto los estilos individuales como aguellos gue
pertenceen o la jengua ticnden hacia Jos géneros discursivos. Un

¢ Esta tesis nuestra nada tiene que ver con la vossleriana acerca de
{a primacia de Jo esiilistico sobre 1o gramatical. Lo cual se manifestard
con toda claridad en ¢l curso de nuestra exposicién. -
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cotudio miés o menos profundoy extenso de Jos géneros disgursi-
vas es absolutamente indispensable para una elaboracion prodie:
tiva de todas Jos problemas de: la estilistica. ‘

Sin embargo, Ja cuestién metodolégica gencral, que €s de fon-
do, acerca de las relaciones qué: se establecen entre el léxico y Ia
gramatica, por ui lado, y entie el léxico y la eslilistica, por oiro,
desemboca en el mismo problema del enunciado ¥ de los géneros
discursivos. PR

La gramitica {y la léxicoli.\gia) difiere considerablemente de
1a estilistica (algunos inciusive liegan a oponcila a Ja cuilistica),
pero al mismo tiempo ningund’ investigacion acerca de"14 gramé-

ica (y ain més la gramética hormativa) puede prescindir de las
observaciones y digresiones esiilisiicas. En muchos casos, la from-
tera entre la gramética y la estilistica casi se borra. Existen fe-
némenos a los que unos investigadores relacionan con la gramé-
lica y otros con la estilistica, ?or ejemplo el sintagma.

Sc pucde decir que 1a gramética y la estilistica convergen y se
bifurcan dentro de cualquier fenémeno linglifslico concrelo: si
se analiza lan s6lo dentro del sistema de la fengua, se trata de un
fenémeno gramatical, pero si se analiza dentro de la tolalidad d¢

1

un enunciado individual o de un género discursivo, es un fend-
meno de estilo. La misma seleccidn de una forma gramatical de-
terminada por el hablante ¢s un acte de estilistica. Pero estos dos
punlos de vista sobre un mismo fcnémeno conereto de la lengun
no deben ser mutuamente impenetrables y no han de gustifnir uno
" al otro de una mancra mecén?ca, sino que deben combinarse orgéa-
nicamente (a pesar de una egcision metodoldgica muy clara entic
ambos) sobre la base de la unidad real del fendmenc hingiifstico.
“Tan sélo una profunda comprension de la naturaleza del enun-
ciado y de las caracteristicas de los géneros discussivos podifa
asegurar una solucin correcta de -este complejo problema meto-
dolégico. Lo
El estudio de la naiurafeza del enunciado y de los géneros
discursivos tiene, a nuestro ;!»arec'er, una importancia fundamental
para rebasar las notiones sijnplificadas acerca de la vida discur-
siva, acerca de la Jlamada ‘corriente del discurse™, accrea de In
comunicacidn, etc., que persisten atin en In Vingiifsticn sovictien
més, e} estudio del enunciado como de ung unidad real de lo
comunicacion discursiva pérmitird comprendex de una manera
més correcta la naturaleza de las unidades de la lengua (como sis-

teina) , que son la palabra y;la'oracién. _
Pasemos a este probiema més general.

I



lengua bubicse sido una condicién neccsaria del pensamiento del
hembre, incluso en su eterna soledad™.* Otros investigadores, por
viemplo, los seguidores de Vossler, dieron Ja principal importan-
cia a la Bamada funcién expresiva. A pesar de las diferencias cn
¢l enfogue de esta funcién entre varios tedricos, sit esencia st
vaduce a Ja expresién del mundo individual del hablantc. El Jen-
puaje se deduce de la necesidad del hombre de cxpresarse ¥ obje-
sivarse a §{ mismo. La esencia del lenguaje, cn una u otra forma.
ror una ¥ otra via, s¢ restringe a la creatividad espiritual del indi-
iduo. Se; propusicron y contindan proponiéndose olros enfoegues
de las [ué'ci'oncs del lenguaje, pero lo més caracteristico de todo
siguc siendo el hecho de que se ‘subestima, si po se desvalorizp!
por complleto, Ta funcién comunicativa de 1a lengua que se anall-
2a desde lel punto de vista del hablante, como si hablase solo siI1
una ferzosa relacidn con ofros participanles de la comunicacidn
discursiva. Si el papel del otro se ha tomado cn cucnta ha sidd

CTnicameite en funcidn de ser un oyente pasivo a quien tan solo

«c {e asigna cf papel de comprender al hablante. Desde este punte
de vista, cl enunciado ticnde hacia su objcto (es decir. hacia su
contenido y hacia ¢l enunciado isme). La Jengua, en realidad.
fan sélo requicre al hablante —un hablanie— y al objeto de su
. discurso, v si Ja lenpgua simultaneamenie puede utilizarse como
medio de comunicacion, ésta es su funcion accesoria que no loca
su esencia. La colectividad lingiiistica, la pluralidad de los hablau-
tes no pucde, por supuesto, scr ignorada, pero en la definicion de
la esencia Je Ja lengua esta realidad rcsulta ser innecesaria y no
determina Ja naturaleza de lenguaje. A veces, Ja colectividad lin-
aiifstica $c contempla como una especie de personalidad colectiva,
“espirity” del puchio”, etcy se le atribuye una enorme importan-
cia (pmi ejemplo, entre Jos adeptos de ia “psicologia dc los pue-

. \V.!Humbohlt. O razlichii organizmow chelovecheskego iezyka. San '

l‘crcrshur:no. 1839. 1. 5.
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2. TL ENUNCIADO COMOG UNIDAD DE LA COMUNICACION DISCUR- : blos”), pero inclusive en este caso la pluralidad de los hablantes
SIVA. DIFERENCIA ENTRE ESTA -UNIDAD ¥ LAS UNIDADES DE que son otros en relacién con cada hablante determinado, carece
LA LENGUA (PALADRA Y ORACION) de imporiancia. - a :
o . : C En la lingiistica hasta ahora persisten tales ficciones como el
La lingiifstica del siglo Xix, comenzando por Wilhelm von Hum- “ogyente” y “‘el que comprende” (los compafieros del “‘hablante™),
holdt.‘ sin negat Ja funmén_ F:tzlthf:fi‘:t’i ifntﬂn 5::8:3,1]ﬂrdel_‘}ga la “corriente discursiva ﬁnic.a", etc. Estas ficciones dan un con-
(e 100 COMO Bigu aluestiio; Si T Primss pans ectaha 1a funcién rontn’ ahsolutamente distorsionado del . proceso complejo, multi-
de la generacién del pensamiento independientemente de la co- Jateral y activo de la comunicacién discursiva.'En los cursos dc
raunicacién. Una famosa formula de Humboldt reza asf: S lingiifstica general (inclusive en trabajos tan serios como’el de
tocar la nécesidad de Ja comunicacion entre Ja bumanidad, i “—~Saussure),* a menudo se presentan esquemiticamente Jos -dos

compafieros de la comunicacién discursiva, el hablante y el oyente,
se ofrece un esquema de Jos procesos aclivos del discurso en
cuanto al hablantc y de los procesos pasivos de recepcion y com-
prens;én det discurso en cuanto al oyente. No se puede decir que
tales esquemas sean falsos y no correspondan a determinados
momentos de’la realidad, pero, cuando tales momentos se presen-
tan como la totalidad real de )& comunicacién discursiva, se con-
vierlen en una ficcidn cientifica. En efecto, el oyente, al percibir
y comprender el significado (lingiistico) dcl discurso, simuleds’
neamenie toma con respecto a ésle und acliva postura de respues-
ta: csld o no estd de acuerdo con el discurso {total o parcial-
mente}, lo completa, Jo aplica, se prepara para una accidn, eic.;
y la postura dc respuesta del oyente estd en formacidn a lo Jargo
de todo ¢! proceso de audicion y comprensién desde el principio,
a veees, a partir de las primeras palabras del hablante. Toda
comprension de un discurso vivo, de un enunciado viviente, tienc
un cardcter de respuesta (a pesar de gue el grado de participacién
puede ser muy variado); toda comprensién estd predada de rcs-J
puesta y de una u otra mancra la genera: ‘¢] oyenle se convicrte
en hablante. Una comprensién pasiva del discurso percibido e$
1an s8lo un momento abstracto de la comprensi6n total y activa
que implica una respuesta, y =€ aclualiza en Ja consiguiente
respuesta en voz alta. Claro; no siempre tiene tugar una respuesta
inmediata ¢n voz alta; la comprensién activa del oyente puede tra-
ducirse cn una accién inmediata (en el caso de una orden, podria
trztarse del cumplimiento) , puede asimismo quedar por un tiempo
como una comprension silenciosa ‘ (algunos de Jos' géneros discur-
sivos estén orientados precisamente hacia este tipo de comprension,

por ejemplo los géaeros liricos}, pero €513, pot decirlo asf, es una -

comprensidn de respuesta de accién retardada: tarde o temprano
lo escuchado y lo comprendido activamente resurgird en los dis-
cursos posteriores o en fa ¢conducta del oyenté.:Lo§ géneros de la
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compleia comunicacién cultural cuentan piecisamante con csta
acliva comprensién de Tespucsta de accion 1etardada. Todo lo que
estamos exponiendo agui se refiere, con las correspondientes va-
rinciones y complementaciones, al discurso escrito y leido.

Asi, pues, toda comprensién tcal ¥ tolal tiene un cardcler de
respuesta acliva y no es sino una fase-inicial y preparativa de
feicapunsin {eualanicra gue sea St [orma). También cl hablante
mismo cuenta con esta activa comprension prefiada de (C3HUTSIN
no gspera una comprensién pasiva, que tan solo reproduzea su
idea cnn la cabeza ajena,-sino que guiere una conlestacion, conseh-
fimiento, parlicipacién, objecién. cumplimenta, ete. (los diversos
iscursivas presuponen diferentes orientaciones etiolégi-
rsivas en los que hablan © eseriben) . El
desco de hacer comprensible su discurso ¢s lan sélo ua momanto
abstracto del concrelo y total proyecto discursivo del hablante. Es
mas, todo hablante es de por si un ;;omestamrio; gn mayer o
senor medida: & no es un primer hablante, quicn haya interrum-
pido por vez primera ¢l elerno silencio del universo, v ¢l no uni-
camente presupone ja existencia del sistema de 1a lengua que utl-
la presencia de ¢iertos enunciados
iado determi.

géneros d
cus. varios objetivos discu

fiza, sino gus cuenta COR
anteriores, suyos y ajenos, con las -cualcs su enunc
nado cstablece toda suerie de relacioncs” (sc apoya én cllos, pro-
hiemiza con ellos, © simplemente los suponc conocidos por su
oyente.) Todo enunciado es un eslabon en la cadena, muy com-’
plejamente organizada, de otros enunciadas!

De este modo, aquel oyenle que. con S pasiva comprension,
sc represenia €omo pareja del hablante en-les esquemas de los
cursos de linglifstica general, no corresponde al parlicipants real
de 1n comunicacién discursiva. Lo que representa ¢l csquema es
tan sélo un momento abstracto de un acto real y total de la com-
prensién activa que genera tina respuesta {con la que cuenta ¢l
hablante) . Este tipo de abstraccidn cientifica es en si absoluta-
mentc justificada, pero con una condicién: debe ser comprendida
conscienlemente, como una abstraccion y no ha de piescniaise
como Ja totalidad concreta del fconémeno; €n el caso contrario,
puede convertirse en und ficcion. Lo Gltimo precisamente sucede
en la lingiistica, porque semejantes esquemas abstractos, aungut
no se presenicn como un reflejo de la comunicacién discursiva
real, tampoco se completan con un sefialamiento acerca de una

o iciidad del fendmieno reat. Como resultado de esto, el

mc}ur Compl)ilhats
esquema falsea el cuadro efectivo de la comunicacidn discursiva,
El papel activo

climinando de clla los momentos mAs importantes.
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del orro cn el proceso de la comunicacion diecursiva s debilita
de este medo hasta ¢} limite. '
£l mismo menosprecio del papel activo del otro'en el proceso
de 1n comunicacion discursiva, asi come la tendencia de dejar de
Jado esle proceso, se manificstan en el uso poce claro y ambiguo
de tales términos como '‘discurso” o “eorriente discursiva’,
cstos Lérminos intencionalmente ihdelinidos suelen designar moque:
]1,._, e esid suieto a una div‘isién'en unidades de lcng(m, gue &2
piensan como sus {racciones: f6nicas (fonema, siiaba, periviy
ritinica del discurso) y significantes (oracién ¥ palabra). La
corricnte discursiva se subdivide” o “nuestro discurso compren-
dc'....": asi suelen inicarse, cn Jos manuales de linglistica y gra-
mitica, asi como en los estudios especiales de fonética o lexico-
ogfa, Jos capitulos de gramatica dedicados al andlisis de Jas uni-
dad.cs correspondientes a la lengua. Por desgracia, también la
yecién aparecida gramética de la academia rusy utiliza el mismo
ilmluf'm':do y ambiguo términc: “nuestro “discirso”. He aqui e
‘nicio de la introduccién al capitulo dedicadao 2 Ja fonética; ""Nues
tro discurse, ante todo, se subdivide en oraciones, gque a su veZ
pucden subdividirse en combinaciones de patabras y palabras. Las
palabras sc scparan claramente ‘en pequciias unidades fénicas que
<on silabas. .. Las silabas se {raccionan en sonidos del discurso
o fonemas. ..”* ' ' ‘
. . De qué “‘corriente disciirsiva” se trata, qué cosd cs "nuestro f
d:_scurso”? ¢ Cuil es su extensién? ‘¢ Tienen un principio y un fin??
Si posecn una cxtg:nsién indeterminada. ¢cuidl es ia fraccién qué
tomamos para dividirla en unidades? Con respecto a todas cstas
interrogantes, predominan una falta de definicién y una \-'agu‘e.dad
absolutas. La vaga palabra "discurso™, que puede designar tanto
2 Ia lengua como al proceso o discurso, es decir. al habla, tanio
a un caunciado scparado come a toda una serie indetcrminada de
enpunciados, y asimismo a todo un género discursivo ('pronunciat
un diccurse”), hasta ¢f memento no ha sido convertida, par parte
de Yos lingliistas, en un término estricto en cuanio a su significado
y bicn deferminado (en otras lenguas iienen Jugar fendmeros
andlogos) . Lo cual sc explica por ¢l hecho de que ¢l probléma del
cnunciado y de los géneros discursivos (y, por consiguiente, ¢l
de Iz comunicacion discursiva} estd muy poco claborade, Cast
siempre tiene Jugar un enredado juego con todos los significados
mencionados (2 excepeidn del dltimo} . Generalmente, a cualquicr

- Gramumaiike russkogo iazyka, tomo 1, Mosct, 1952, p. 51
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enunciado de cualquier persona s¢ Ic aplica la expresién “‘nuestio
discurso™; pero esta acepcion jamés se sostienc hasta e} final.”

Sin embargo, si falta definicién ¥y claridad en aquelio que
suclen subdividir en unidades de la Jengua, en la ‘definicién de
estas tiltimas también se introduce confusién.

La falta de una definicién terminclégica y la confusién que
reinan en un punio tan importante, desde ¢l punto de vista meto-
dolégico, para el pensamiento Hngitisitew, 300 sosultnds de on
menaosprecio haciatia unidad real de la comunicacién discursivy
que’es-¢l enunciadoJPorque el discurso puede existir en l2 vcd,
lidad tan-'s6lo en’forma dé”enunciados  concretos * pertenecientes
4 los hablanies o sujetos del discurso. E! discurso siempre estd
vertido en ja forma del enunciado que pertencce a uil sujeto dis-
cursivo determinado y no puede existir fucra de esta forma. Por
mas variados gue sean los enunciados seplin su extension, conic
nido, composicidn, fodos peszen, en ianio que SO unidades de le
comunicacidon discursiva, unos rasgos esiructurales comunes, y,
ante todo, tienen fronferas muy bien definidas. Es peccsario des-
cribir estas fronteras que ticnen un cardcter esencial y de fondo.
1.as {ronteras de cada:enunciado como unidad de la comunis
cacién - discursiva se. determinan por el cambio de los sifjefos dis!
cursivos, es decir, por la alternacion de los hablantes. Todo cnuns'
ciado, "desde una breve réplica del didlogo cotidiano hasta una
novela grande o un tratado cientifico, posee;” por decitio asi, un,

Jos epunciados de otros, después del final estdn los enunciados
_respuestas de otros (0 siquiera una comprension silenciosa y acti
va del otro, o, [inalmente, una accion respuesta basada en tal tipo
de, comprensién). Un hablante termina su enuncindo para ceder
la palabra ai otro 0 para dar Jugar & su comprensin activa como
respucsta. E} enunciado no es una unidad convencional sino real
delimitada con precision por el cambio de jos sujetos discursivo

.# Por cicrio quc no pucde ser sostenida hasia el finzl. Por cjemplo, un
cnuncisdo como “;Eh?" (réplica en un didglogo) no puede ser dividido
cn oraciones, combinaciones, de palabras o silabas. Por consiguientc, no
pucde tratarse .de, cualquier: cnunciado, Luego, fraccionan ‘¢l enunciado
"(discurso) y obticnen unidades de 1a lengua, Después, en muchos ocasio-
‘nes definen la oracién como un cnunciade clementsl y, por lo tanto, Ia
‘oracién ya no puede ser unidad de enunciado. Se sobreenticnde, implici-
tamente, que se trals dcl discurso de un solo hablante; los® matices diald-
gicos s¢.dcjan de lado. . oL

En comparacién con las fronieras de los enunciados, todas las demds
ironteras (cnire oraciones, combinaciones de palabras, sinlzgmas, pala-
bras) son relativas®y convencionales. e X

principio abseluto y un final absoluto; antes del comienzo estdn |-
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y que termina con ¢l hecho de ceder 1a palabra al olro, una espe-
cie de un dixi silencioso que se percibe por los oyentes [como
schal] de que el hablante haya concluido. :

Esta alteracién de los sbjetos ‘discursivos, que constituye las
{ronteras precisas del enunciado, adopta, en diversas esferas de ja
praxis humana y de Ia vida totidiana, formas varjadas segin dis-
tintas funciones del lenguaje, diferentes ‘condiciones y situacién
de la comunicacién. ‘Este cambio de'sujetos discursivos st obser-

va de una manera mas simpie ¥ vbvia e Gn SIE10ES real, donde

Jos enunciados dé los interlocutores (dialoganites), Namadas Tépli-

cas, se sustituyen mutuamente. El didlogo es una forma cldsica
de la’ comunicacién discursiva ‘debido a su sencillez y claridad.
Cada réplica, por més breve e intermitente que sea, posee una
conclusién especifica, al expresar ciéria posicién del hablante, la
que puede ser contestada y con respecto a la que se puede adop-
tar otra posicién. En esta conclusién cspecifica del "enunciado
haremos hincapié mds adelante, puesio que éste es uno de los
rasgos distintivos principales del enunciado. Al mismo tiempo, las
réplicas estdn relationadas entre sf. Pero Jas relaciones que se
establecen entre Jas réplicas de un didlogo y que son relaciones
de pregunta, afirmacién y objecién, dfitmacién y consentimients,
proposicién y aceptacién, orden y cumplimiento, ete.,-son impo-
sibles entre unidades de la lengua (palabras ¥ otfaciones), ni den-
tro del sistema de la lengua, ni dentro del enunciado mismo.
Estas retaciones especfficas que se entablan entre Jas réplicas de
un didlogo son apenas subespecies de tipos de rélaciones que sur-
gen enlre enunciados enleros en el proceso de:la comunicacién
discursiva. Tales relaciones pueden ser posibles tan ‘sélo entre
los enunciados gue pertenezcan a diferentes sujetos discureivos,
porque presuponen :la-existencia de ofros (en relacion con el
hablante) miembros de una coniunicacién discursiva, Las relacio:
nes entre enunciados enteros no st sométen a una gramaticaliza-
cién porque, repetimos;, son imposibles’ de’ establecer enire las
unidades de l1a’lengua; ni a nivel del sistema de’la lengua, ni den-
tro del enunciadod © v - '
- En los géneros discursivos' Secuhdarios, sobre todo Jos géne-
ros relacionados conla oratofia, rios encontramos con algunos
{enbmenods que aparentemente’ contradicen a nuestra ultima tesis.
Muy a menudo el hablante” (o el escritot) ' dentrd de los limites
de su enunciado plantea préguntas; lds ‘contesta, se refuta y re-
chaza sus propias -objeciones;'etc.-‘Perd'ést'os' fendmenos no son
mis que una representacién convencional de la comunicacién dis-
cursiva y de los géneros discursivos primarios. Tal representacién
os caracteristica de Jos géneros retéricos (en sentido amplio, in-

et da
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cluyendo algunos génerus de o divalgacion cientifica), pero
todos los deméds géneros secundarios (literarios y cienlificos) uii-
lizan diversas formas de la implantacidn de géneros discursivos
p:lmanos y relaciones entre clios a la estructura del enunciado
(y los géneros primarios incluidos en Jos secundarios sc transfor-
man en mayor o menor medida, porgue no tiene lugar un. cambio
real de los sujetos discursivos). Tal es la naturaleza de los gé-
neros secundarios.® Pero en todos estos casos, Jas relaciones que
se estabiecen entre jos REnerus prituativs cepioducidss, o posar de
ubicarse dentro de los limites de un solo enunciado, no s¢ someten
a la gramaticalizacidn y conservan su naluraleza especifica, que
es fundamentalmente distinta de la neturaleza de-las relacioncs
que cxisten entre palabras y oraciones (asi como entre otras uni-
dades lingiiisticas: combinaciongs verbales, etc.) en el enunciado.

Aqui, aprovechando el didloge y sus réplicas, es necesario
explicar previamente el problema de la. oracidn. como unidad. de
la lengua, a difcrencia del enunciade como unided de la coru-
nicacidn discrrsiva.

(E) problema de fa naturaleza de la oracidn es uno de los
mis complicades y dificiles en la Jingiistica. La lucha de opinio-
nes en relacidn con €l se prolonga hasta ¢l momento actual. Des-
de luego, la aclaracidn de este problema en toda su complejidad
no forma parte de nucstra propdsito, nosotros tenemos la inten-
cidn de tocar tan sdlo en parte un aspecto de él, pero cste aspecto,
en nuecstra opinién, tiene una importancia esencial para todo ¢l
problema. Lo que nos importa es deflinir exaclamente la relacion
entre la oracidn y ¢f enunciado. Esto ayudard a visjumbrar mejor
lo que es el enunciado por una parte, y la oracién por otra.)

De esta cuestién nos ocuparemos mas adelante, y por lo pronto
arotaremos tan sélo el hecho de gue los-limiies:de .upa oracion
como unidad de:la lengua jamds se determinan por cl cambio de
los sujctos’ discursivos. Tal cambio que -enmarcaria- Ja oracion
desde los dos Jades la comvierte en un enunciado completor Una
oracién asi adquicre nucvas cualidades y se percibe de una ma-
nera diferente en comparacién con la oracién que estd enmarcada

_por olras oraciones dentro dci coniexlo de un mismo enunciado,
pertenecienie a un solo hablante. La oracidn es una idea relati-
vamente concluida que se relaciona de una manera inmediata con
otras ideas de un mismo hablante dentro de la totalidad de su
cnunciado; al concluir Ja oracién, el hsblunte hace una pausa

ra pasar lucgo a otra idea suya quc continde, comp]cte. funda™"

* Hucl!:ls de iimilcs deniro de fus génctos secundarios.
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menie a la primera. Ef contexto dé una oracidn vienc a ser el con-
texto del d]scurso dé un mismo BU]E‘,!O hablante; Ia oracidn no se
rclaciona inmediatamente y por-sf misma con el contexto de Ia
realidad extraverbal (situacién, ambiente, prehistoria) y con los
enunciados de otros-ambientes, sino que se vincula a ellos a tra-
vés de todo el conlexto verbal que la rodea, es decir, a través del
enunciado en su totalidad. Si el enunciado no estd rodeado po

—¢] contexto discursivo de in mismo hablanle, es decir, si repre-
centa un enunciado ecomnlein v ennclisa (rénlica del didlogo)
enionces se enfrenta de una manera directa e inmediata a la rea-
lidad (al contexto extraverbal del discurso) y a otros enunciados
ajengs; no es seguida entonces por una pausa determinada y eva-
luada por el mismo hablante (toda clase de pausas como fendme-
nos gramaticates calculados y razorados sélo son posibles dentro
del discurso de un sélo hablante, es decir, dentro de un mismo
enunciado; Jas pausas que se dan entre los epunciados no tienen
un cardcter gramatical sinc real; esas pausas reales son psicolé-
gicas a se producen por algunas circunstancias externas y pucden
inlerrumpir un enunciado; en los géneros literarics secundarios
vsas pausas se calculan por el autor, director o acior, pero son
rodicalmente diferentes tanto de las pausas gramaticales como
cstilisticas, las que se dan, por ejemplo, entre los sintagmas den-
tro del enunciado), sino por una respuesta 6'la comprensidn ta-
cita del otro hablante. Una oracién semejante convertida en un
cnunciado completo adquiere una especial plenitud del sentido:
en relacidn con ello se puede tomar una poslura de respuesia:
estar de acverdo ¢ en desacucrdo con ello, se puede cumplirla si
cs una crden, se puede evaluarla, elc.; mientras que una oracién
dentro del contexto verbal carece de capacidad para determinar
una respuesta,.y,la. puede adquirir. (0. més bien.se cubre por ella)
tan sélo dentro de la totalidad del enunciado.

Todes esos rasgos y particularidades, absolutamente nuevos,
no pertenccen a la oracién misma quc llegase a ser un enunciado,
sino al enunciado en si, porque expresan la naturaleza de éste, y

no 1a naturaleza de Ia oracidn; esos atributos se unen a la oraciéiy

completandola hasta formar un enunciado completo.gla oracién
como unidad de la lengua carece de todos esos atributos: no sc
delimita por el cambio de los sujetos .discursivos, no tiene un
contacto inmediato con.la.realidad. (con la-siluacién extraverbal)
ni tampoco se’rélaciona dc una-manera directa’ con. los.enuncia-
dos ‘ajenos; no poséc una plenitud.del sentido ni una capacidad
e delerminar . directaniente la postura de respuesta del ofro
habimic es decir, no provoca una rcspucstav La oracién como

i
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unidad de la lengua ticne una naturaleza gramatical, limites gra-
maticales, conclusividad y unidad gramaticales. (Pero analizada
dentro de la totalidad del enunciado y desde el punto de vista de
esta totalidad, adquiere propiedades estilisticas.) Alli donde la
oraci6n figura cono un enunciado entero, resulta ser enmarcado
en una especic de material muy especial: Cuando se olvida esto

* L T - . - - . [
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jeza (y al mismo tiempo,'la del énunciado, al alribuirle aspectos
gramaticates) . Muchos lingiiistas y-escuelas lingiiisticas (en lo que
respecia a la sintaxis) .confunden.ambos campos: Jo que estudian
en realidad, una especie de hibride entre la oracién {unidad
de la lengua) y-el enunciado. La gente no hace intercambio de
ovaciones ni-de palabras en un sentido estrictamente lingliistico,
ni de conjuntos de palabras; Ja gente habla por medio de enun-
ciados, que se consiruyen con la ayudd de Jas unidades de la len:

C

ciado pusde e¢2r constituide i{snto por una oracién coino por
una palabra, es decir, por una-unidad del discurso (principal-
mente, por una réplica del didlogo), pero no por eso una unidad
de la lengua se convierte en una unjdad: de la comunicacién dis-
cursiva, T T Caee .
La falta-de una teoria bien elaborada del enunciado como
unidad de la comunicacién discursiva lleva a una diferenciacién
insuficiente entre la oracién y el enunciado, y a menudo a una

- completa confusién entre ambos. -

Volvamos al dislogo real. Como ya lo hemos sefialado, ec la
forma cldsica y més sencilla de la comunijcacidn discursiva. El
cambio de jos sujetos discursivos (hablantes) gue determina Jos
limites del enunciado se presenta en el didlogo con una claridad
cxcepcional: Pero en otras esferas de Ja comunicacion discursiva,
incluso en la comunicacién cultural complejamente . organizada
{cientifica y artistica), la paturaleza de Jos limites del enunciado
ts o misma. . - '

Las otras, ‘complejamente estructuradas y especializadas, de
diversos géncros cicntificos y literarios, con toda su distincién
con respecto a Jas réplicas del didlogo, son, por s naturaleza, las
unidades de la comunicacion discursiva de la misma cluse: con
una -claridad igual.se delimitan.por. el.cambio de los sujetos dis:
cursivos;:y sus fronteras, conservando su precisibn externa, ad-
quieren un.especial caricter interno gracias ol hecho de -que el
sujeto discursivo (en este caso,.el aufor de la obra) manificsia
en ellos su individualidad mediante el estilo, visién del mundo ¢n

todos los' momentos intencionales de su obra. Este sello de indi
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vidualidad que revela una obra es lo que:crea unas fronteras in-
ternas especificas que la-distinguen de otras cbras relacionadas
con ¢ésta en el proceso de la comunicacién discursiva dentro de
una esfera cultural dada: la difcrencian de las obras de los ante-

cesorcs‘en las que se fundamenta el autor, de ofras cbras que,

pertenecen-a una misma escuela, de las obras perienecicntes a las
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. }Jna obra, igual que una réplica del didloge, cstd orjentada

hacia Ja respuesta de otro {de otros), hacia su respuesta coni-
prensiva, que puede adoptar formas diversas: intencién educa-
dora con respecto a los lectores, propUsito de convencimiento, co-
mentarios criticos, influencia con respecto a los seguidores y epi-
gonos, etc.; una obra determina las posturas de respuesta de los
otros dentro de otras'condiciones complejas dec la comunicacién
discursiva de una cierta esfera cultural. Una obra es eslabén en
la cadena de la comunicacién discursiva; como 12 réplica de un
didlogo,’ Ja obra se relaciona con otras obras-enusciados: con
aquelios a los que contesta ¥ con aguellos que le contestan a ella;
al mismo tiempo, igual que Ja réplica de un didlogo, una obra
estd separada de otras por las fronteras absolutes de} cambio de
los sujetes discursivos.
Asi, pucs, el cambio de los sujetos discursivos que enmarca
al enuncjado y que crea su masa {irme y estrictamente determi-
nada en relacién con otros cnupciados vinculados a €], es el priv
mer rasgo constitutivo del enunciado como unidad de la comuni-
cacién discursiva que lo distingue de las unidades de 14 lengua.
Paseros ahora a otro rasgo, indisolublemente vinculado al pri-
mc;o.-Esle segundo rasgo es la conclusividad especifica del enun-
ciado, | :

Y E! carfcter concluso del enunciado prepresenta unn cara

interna dcl cambio de los sujetos discursivos; tal cambio se da
{an sdlo por el hecho de que el hablante dijo (o escritid) todo lo
gue cn un momcento dado y en condiciones dewerminadas quiso
decir. Al leer o al cscribir, percibimos cleramente el {in de un
enunciado, una especie del dixi conclusivo del hablante. Esta con-
clusividad es especifica y, sc determina pos criterios particulares.
Ei#primero y- més importante, criterjo..de .la - conclusividad del
enunciado es la pdsibilidad de ser contesiado. O, en- términds

- mdstexactos.y-amplios, Ja_posibilidad de tomar una postura de

respuesta en relacién con el enunciado’ (por ejemplo, cumplir
una orden). A ceste crilerio esld sujeta. una breve pregunta coti-
diaha, por ejemplo “;qué hora:es?” “(puede scr contestada), una
peticién cotidiana que puede ser cumplida o no, una exposicién
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cientifica con la que pucde uno estas de acuerdo 0 no (iot'al )
parcialmente}, und novela que pucde scr vn!orn’da en su totalidad.
Es necesario que el cnunciado tenga cicrfo cavécter _concluso para
poder ser confestado. Para eso, €5 insuficiente que el enunciado
sca comprensible Jinglisticainente. Una oram(_ﬁn totalmente com-
prensible ¥ concluida (si se trata de una oracién y noO enur-w-:sado
o Consisis on nna aracién}, no puede provocar una reaccién de
r.cspuf:sta: sc comprende, pera no s un IoUY. LT iodn e s
seiial de la totalidad del sentido en el enunciado, no pue_:dc ser
sometide mi a una definicion gramatical, ni 2 una determinacion
de sentido abstracto. : '

Este cardcter de una totalidad conclusa propia del enunciado,
guc asegura lo posibilidad de una respuesta (0 de una compren-
sion ticita), se determina por tres momentos o factores que sé
relacionan entye si en ja tolalidad orgénica del enunciado: J7 el
sontido det objeto del enunciado, agolado; 27 el enunciado 2
determina por la intencionalidad discursiva, 0 la voluntad discur-
<iva del hablanic; 3] enunciade pesce formas tipicas, genéricas
y estructurales, de conclusion. ‘

Ei primer momento, Ja capacidad de agotar el sentido del
obicto ded enunciade, es muy diferente en diversas esferas de la
comunicacian discursiva. Este agotamicnto del sentido puede sex
casi completo en algunas esferas cotidianas (preguntas de cardc-
ter puramente factico y las respucstas igualmente facticas, ruegos,
Srdenes, efc.), en ciertas esferas oficiales, en Jas ardenes militares
o industriales; es decir, all{ donde los géncros discursivos tienen
un cardcter estandarizado al méximo y donde estd ausente el mo-
mento creativo casl por completo. En las esferas de creacién (so-
bre todo cientilica), por el contrario, sélo es posible un grado
muy relativo de agotamiento del sentido; en estas esferas tan sélo
e pucds hablar sobre un cierto minimo de conclusividad que
permite adoptar una postura de respucsia. Objetivamente, el obje-
1o es inagotable, pero cuando se convierte en el tema de un enun-
ciado (por cjemplo, de um trubzjo cientifico), adquicre un carde-

fer relativamentc concluido en determinadas condiciongs, en un
determinado enfoque dei problema, en un material dado, en los
propésitos que busca lograr ¢l autor, €s decir, dentro de los
limites de la infencidn del autor. De este modo, nos topamos inevi-
tablemente con ¢l segundo factor, relacionado indisolublemente
con ¢} primero. o :

£n cada enunciado, desde una réplica cotidiana que consiste
cn una sola palabra hasta complejas obras cientificas © !i!cr;riaé,
podemos abarcar, entender, centir la intencién discursiva, © 1a

2
fey
1
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voluntad discursiva del hablante, que determina todo ¢l enun-
¢indo, su volumen, sus limiles. Nos imaginamos qué es lo que
quicre decir el hablante, y cs mediante esta intencién o voluntad
discursiva (segin la interprelamos) como medimos .el grado- de
conclusividad del enunciado. La intencién determina tanto la
misma eleccion del objeto (en determinadas condiciones de la
comunicacion discursiva, ci relacion con los enunciados anlerio-
res) como sus limites y Su capacidad de agotar el sentido dzl
objcta. También deiciming, por supnesto. 1a eleccién de la formna
aenérica en lo que se volvera el enunciado (el tercer factor, queé
trataremos més adelante). L.a intencién, gue es el momento sub-
jetivo del enunciado, forma una unidad indisoluble con ¢l aspecto
del scatido del objeto, limitando a este- ultimo, vinculdndola 2
uUna situacion concreta y Gnica de la comunicacion discursiva, con
todas sus circunstancias. individuales, con los participanies en
PETSona y CcOon sus enunciados anteriores. Por eso Jos participantes
direcios de Ja comunicacién, que s¢ crientan bicn en la situacion,
con respecto a los enunciados anteriores abarcan rapidamente ¥
con facilidad la intencidn o voluntad discursiva del hablunte ¥
perciben desde el principio mismd . del discurse la fotalidad del
cnunciado en proceso de desenvolvimiento. :
Pascmos al tercer factor, ‘que es el més iporiante pard 1os0-
(ros: Jas Tormas gentricas estables del enunciado.:la voluntad
Jiscursiva del hablante se realiza ante todo en la eleccidn de un
género discursivo determinado. La eleccién se deline por la espe-
cilicidad de una esfera discursiva dada, por las consideraciones
del sentido del objeto o temdticas, por Ja situacién concreta de la
comunicacién discursiva, por los participantes de la comunicacion,
clc. En lo sucesivo, la inlepcidn discursiva del hablante, con su
individualidad y subjetividad, sc aplica y se adapta al género cs-
cogido, se ferma y se desarrotla dentro de una forma genérica
Jeterminadu. Tales géneros existen, ante todo, en todas las muli-
ples csferas de ia comunicacién cotidiana, incluyendo a la mas
familiar e intima. : I :
. Nos expresamos unicamente mediante delerminados géneros
[discursivos, es decir, todos nuestros enunciades posen unas formas
lipicas para la estructuracion de la totalidad, relativamente esta-
' bles. Disponemos de un rico repertorio de péneros discursivos
urales y escritos. En la prdctica los utilizamos con scguridad y
Jdestreza, pero tedricamenic podemoes no saber nada de su existen-
cia. Igual que el jourdain de Molitre; quicn hablaba en prosa sin
sospecharlo, nOsOtIOs hablamos -utilizando diversos géneros sin
sober de su existencia. Incluso dentro de la plética mis libre

o
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268 EL PROBLEMA DE LOS CENE#DS DISCURSIVOS
y desenvuelta moldeamos nuestro discurso de acuerdo con deter-
minadas formas genéricas, a veces con caracteristicas de cliché, a
veces més Agiles, plasticas ¥ creativas (también 1a ‘comunicacion
cotidiana dispone de géncros creativos) . Estos géneros discursivos
nos son dados casi como se nos da la lengua maierna, que domi-
namos Jibremente antes del estudio te6rico de la grainéfica. La

""" Lularin v eu estructura gramatical, no los .

lengua Materpy, su ¥oTacu.an
conocemos por los diccionarios y manuales de gramatica, siho por
jos enunciados concretos que escuchamos ¥ reproducimos en la
comunicacién discursiva efectiva con las personas que nos rodean.
Las formas de Ja lengua Jas asumimos tan s6lo cn las formas de
los enunciados y junto con ellas. Las formas de 1a lengua ¥ las
formas tipicas de los ‘epunciados llegan a nuestra cxperiencia Y
a2 nuestra conciencia conjuntamente y en und estrecha relacion
mutua. Aprender a hablar quiete decir “aprender 2 construit Jos’
cnunciados {porque hablamaos con los enunciados y no mediante
oraciones, y menos aun por-palabias separadas) . Los géneros dis:
cursivos organizan nuestro discurso casi de Ja misma manera
como lo organizan -las formas gramaticales (sinthctica) . Aprende-
mos a plasmar nuestro discurso en lormas genéricas, ¥ al ofr ¢l
discurso ajeno, adivinamos su género desde las primeras palabras,
calculamos su aproximado volumen (6 la extension aproximada
de 1a totalidad discursiva) Jsu deferminada composicion, prevemos
su final, o sea gue desde ¢l principio percibimos ia {otalidad dis-
cursiva que posteriormentc ¢ especifica en ¢l proceso del
Jiscurso, Si no existieran los géneros discursivos y st no los do-
mindramos, si tuviéramos que irlos creando cada VeZ dentro del
procese discursivo, libremente y por primera vezr cada cnunciado,
]a comunicacién discursiva habria sido casi imposible.
Las formas genéricas en las que plasmamos puestro discurso
por supucsto difieren de un modo corisiderable de las formas lin-
glifsticas en ¢l sentido de su gstabilidad ¥ obligatoriedad (notmati-
vidad) para con e] hablante. En general, 1as formas genéricas £on
mucho mas agiles, clasticas y libres en comparacién con i=s for-
mas lingiiisticas. En este scntido, l1a variedad de los géneros dis-
cursivos, s muy grende. Toda una cerie de los géneros mas co-
munes en la vida cotidiana son tan estandarizados que 1a voluntad
discursiva individual del hablante <& anifiesta tinicamente en
1a seleccidn de un determinado género'y en 1a entonacidon expre-
¢jva. Asf son, pof ejemplo, los breves géneros cotidianos de los
saludos, despedidas, felicitaciones, deseos de toda clase, pregun-
\as ncerca de Ja salud, de los negocios, etc. La variedad de estos
géneros se determina por la sitiacion discursiva, por la posicion
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sacial y Jas relaciones personales entre Jos participantes de lay
comunicacién: existen formas elevadas, estrictamente oficiales de
estos géneros, junto con las formas familiares de diferente gradoy
y las formas intimas. (que son distintas dq_,]a;_._fgnm_i_l_ia;es) :* Estos
géneros requieren también un detexminado fono, es decir, :;dmitcﬁ
en su esiruclura una determinada entonacién expresiva. Estos
géneros, sobre todo los clevados ¥ oficiales, poscen un alto grado
Ut cotavinand ¥ chlipatariedad. De ordinario, Ja voluntad discut-
siva se limita por la seleccién de un género determinado, ¥ wan
s6lo unos Jeves matices de entonacién expresiva {puede adoptarse
un (ono més seco o més reverente, més frio o més cdlido, intro-
ducir una entonacién alegre, etc.) pueden reflejer la individua-
lidad del hablante (su entonacién discursivo-emocional), Pero
aqui también es posible una reacentuacion de los géneros, que €5
tap caracleristica de la comunicacién discursiva: por ejemplo, 1a
forma genérica del saludo puede ser trasladada de Ja csfera oficial
a la esfera de la comunicacién familiar, es decir, es posible que
sc cmplee con una reaccntuacién parédica o irénica, asi como un
propésito andlogo pucde mezclar Jos géneros de diversas csleras.
junto con semejantes géneros estandarizados siempre han cxis-
tido, desde luego, 10s géneros més libres de comunicacion discur-
civa oral: géneros de platicas -sociales de salén acerca de temas
cotidianos, sociales, cstéticos’ y otros, géneros de conversaciones
cntre comensales, de pléticas intimas entre amigos 0 entre nyigm-
bros de una familia, ete. (por lo pronio no existe ningdn inventa-
rio de géneros discursivos or-les, inclusive por ahora ni siquicta
csté claro el principio de 1s] nomenclatura). La mayor parte de
cstos géneros permilen una libre y creativa restructuracidn  (de
un modo semejante a Jos géneros literarios, ¢ incjuso algunos de
los péneros orales son oun més abiertos que 10s literarios), pero
hay que sehalar que un usd {ibre y creativo no es atn creacién de
un género nuevo: para utilizar libremente Jos péneros, hav que
dominarics bien. ' v ;

Muchas personas guc dominan la lengua de una mancra for-
midable sc sienten, 6in embargo, totalmente dcsamparadas en
algunas esferas de la comunicacién, precisamente por e] hecho de
que no dominan las formas genéricas pricticas creadas por estas

osferas. A menudo una persona que maneja perfectamente el dis-
+ Estos Tenémenos ¥ olros én!\logd‘s.rhnn intcresado a los lingiisias

{principalmente a los Nistoriadores de Jengua) bajo < dngulo puramenic
cstilistico, como reflejo en-la lengua, de las formas hisiéricamente came

hiantes de etiqueta, cortesia, dccoro-‘ iéase, por ciemplo; F. Brunot.?
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27 L EORLTRIA DE LOS GENEROS DISCURSIVOS
curso de diferentes esferas de la comunicacién cultural, que sabe
dar una conferencia, llevar 2 cabo una discusién cientifica, que se
expresa cxcelentemente en relacion con cucstiones puahlicas, sc
queda, no obstante, callada o participa de una manera muy {orpe
en una plitica de salén. En este caso no se trata de la pobreza
el vocabilario o de un estilo absiracto: simplemente se trata dc
una inhabilidad para dominar el género de la conversacién mun-
dana) que nroviene de la ausencia de nociones accrca de la tota-
lidad del enunciado, que ayuden a piasmar su_gISCUrso en deice-
minadas formas composicionales y estilisticas rapida ¥~ desenfa-
dadamente; una persona asi no sabe intervenir a tiempo, no sabe
comenzar y terminar correctamente (a pesar de que la estructurd
de estos géneros es muy simple). _ ‘ .

Cuanto mejor dominamos los géneros ‘discursivos, ‘tanto més
libremente los' aprovechamos, lanto mayor es Ja plenitud y clari-
gad de nucstra porsonzlidad que se sefleja en este uso (cuando
s meccsario). tanto mas plastica. vy dgiimente reproducimos la
irrepetible Situacién de Ja comunicacién verbal; en una palabra,
lanto mayor cs la perfeccién con Ja cual realizamos nuestradilire
intencién_discursiva. o ‘ _

Asi, pues, un hablante no sclo dispone de lag formas obliga-
torias dc la Jengua nacional (el léxico y la gramética), sino que
cuenta también con las formas obligatorias discursivas, quc son
fan necesarias para una’ infercomprensiGn como las formas lin-
giifsticas. Los géneros discursivos son, en compataci6n con las for-
mas lingiiisticas, mucho mas combinables, dgiles, plasticos, pero el
lLablante tienc una importancia normaliva: no son creados pov
¢1, sino que le son dados. Por eso un enunciado aislado, con todo
sa caracter individual y creativo, no puede ser considerado como
una combinacion absolutamente libre de formas lingit{sticas, sc-
gn sostiene, por cjemplo, Saussure (y en esto Je siguen muchos
Nngitictas) , gue contrapone el “habla” (le parcle), coma un acto
estrictamente individual, al sistema de la lengua como fendmeno
puramente social y obligatorio para ei individuo. La gran mayo-
ria de los lingliistas comparte —-si no tedricamente, en la préc-
tics— este punto de vista: consideran que el “habla” es tan s6lo
una combinacidn individual de formas lingiisticas (léxicas y gra-
malicales), y no encuentran ni estudian, de hecho, ninguna otra
{orma normativa’ B

El menosprecio de los géneros discursivos como farmas rela-
tivamente estables y normativas del enunciado hizo que los lin-

comn va se ha senslado, confundiesen el enunciado con

it
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Ia oracién, lo cual llevaba a la 16gica conclusién (que, por cierto,

LI, U CIARG : . 371

nunta se ha defendide de una manera consceuenic) de gue nuvs-
o discurso se plasma mediante las formas estables y presiabie-
cidas de oraciones, micniras que ne imporla cudntas oraciones
interrelacionadas pueden sér pronunciadas de corrido ¥ cudndo
habria que detencrse (concluir), porque este hecho se atribuia a
la complela arbitrariedad. de la voluntad discuvsiva individual dcl
hablante o 4l capricho de Ja mitificada “corriente discursiva™.

Al scleccionar- determinado tipo de oracidn, no lo esCOgeEmos
“4nicamente mara nna oracién deteiminada, ni de acucrdo con
aguello gue queremos expresar mediante la oracidén’ Gnica, sino
que elegimos ¢l tipo de oracién desde ¢l punto de vista de la to-
(aiidad dél enunciado que se le figura a nuestra imaginacién dis-
cursiva y que determina-la eleccién. La nocién de la forma del
cnunciado total, es decir, la ‘nocién acerca de un determinado
género discursivo, es lo que nos dirige en el procesc de discurso.
La intencionalidad -de nucstro enunciado en su totalidad puede,
cicrlamente, yeguerir, para su. realizacion, una sola oracién, pero
pucde requerir muchas més. Es el género clegido 1o que preesta-
bicee los tipos de oraciones y las relaciones enlic éslas.

Una.de las causas de que en la Hngiiistica se hayan subestima-
do Jas formas del enunciado es la extrema heterogencidad de estas
formas scgin su eslruciura y, sobre todo, segln su dimensidn {ex-
tension discursiva) ; desde una réplica que consiste en una sola
palabra hasta una novela. Una extensién marcadamente desigual
aparece también en los géneros. discursivos orales. Por eso, los
péneros discursivos parceen se inconmensurabies e inaceptables
como unidades del discurso. C -

Por lo tanto, muchos lingistas (principalmente los que se
dodican a Ja sintaxis) tratan de encontrar formas cspeciales que
scan un término medio enire 1a oracidn y el enunciado y que, al
mismo tiempo, sean conmensurables con la oracion, Entre estos
lérminos aparecen frase (ségin Kartsevski),’ comunicado (segin
Shijmatov * y olros). Los investigndores que usan estos términos
no tienen un concepto unificado acerca de lo que representan,
porque en la vida de la Jengua no les corresponde ninguna reali-
dad detenminada bieh délimitada.” Todas estas unidades, artifi-
ciales y cenvencionales, resultan ser indiferentes al cambio de
sujetos discursivos que tiene lugar en cuslquier comunicacidn real,
debido a lo cual sz borran las fronteras mds importantes que
Actian en todas las esferas de la lengua y que son frontéras entre
enunciados. A consecuencia de esto se cancela también el criie-
rio principal: el del carfcter concluso del enunciado come uni-
dad verdadera de la comunicacién discursiva, criterio que implica

Uauva w LUV




5 TSRO e S C e e

ﬁ&mswi e Db alad SERRULE SR TL

' 3 FLENUNCIADD . 2y
272 EL PROBLEMA DE LUS GENTROS DISCURSIVOS )

. o o . .. y la renccidn de respuesta a ¢] serdn difercutes. Esta misma ora-
la capacidad del enunciado para de_lc-rmlnarl una- activa p.osm‘}én i ¢i6n también puede forimar parte de una obra literaria en cahdad
de respusta que adoptan otros participantes de la comunicacién. | g¢ clemento de un paisaje. Entonces la reaccion de respuesta, gue

A modo de c-onc]usu’)n de esta parte, algunas observacioncs scria una impresién artistica e ideol6gica y una evaluacién, Unics-
acerca de la oracidén (rc’gresarcmos.a! problema con més -detalles mente podra ser referida a todo el paisaje representado. En ¢l
al resumir I}UESH‘O trab_ayo). Co 7 _ - contexto de alguna otra obra esta oracién puede tener un signifi-
e o ot nidd o s e, e e crv) | oo, B o I o s s o
rigad para Gelerh activamente la posicion responst; ser un elemento significante de un enunciado completo, elemento
va ‘!S}.hab],a“t?’ Tan solo al convertirse en,un enunciado com- que adquicre su sentido definitivo s0i0 duniy 0% ta sosalidad.

- - - ple1g¥ adquiere’ uria oracién esta capacidad. Cualquier oracién En el caso de que nueslra oracién figure coma un enunciado
pt}cdc actuar cting un.enuncmdo cc:mplcto, pero en tal caso, se- | concluso, resulta que adquiereisu sentido total dentro de las con-

gun 13 que se ha explicado, la oracibn sc complementa con una - diciones concretas de la comunicacién discursiva. Asf, esta ora-
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. wol?" (claro, siemprc dentro de una circunstancia concrea quc

circunstzneia 11?ga a ser causa de una especie de aberracién sin- i jystifique In pregunta). En tal caso, el enunciado viene a ser la
tactica: ;‘l analllzar Hne oracifn dlctcrmmnda scparada de su con- l _ alirmacién de un hecho determinado, la que puede ser acertu:
exto se a suels ] 1t -atribuyé: ' : ’ .

texto s 1a ‘;ue completar mentalmente atribuyéndole el valor de | da o incorrecta, con la cual se puede estar ¢ no estar de acucr-
un enunciado entero. Como consecuencia de esta operacidn, 18 | gu.'La oracién, que cs alirmativa por su joring,llega B ser unas
oracién adquiere el grado--deV.Acor.m]usmd::id que la vx_:elve con- ! alirmacién real s6le ep cl contexto de un enunciado determinado.

testable. _ Cuando se analiza una oracién semejante aislada, se la sucke
~ La oracién, igual que la palabra, es una unidad significantc inierpretar como un cnunciado concluso referido a ciesta situa-
de Ja Jengua, . Por eso cada oracién aislada, por ¢jemplo: “'ya salié ! cion muy simplificada: el sol cfectivamente salié y cf hablanie
el sol”, es perfectamente comprensible, es decir, nosolros com- | atestigua: “ya salié el sol”; al hablante le consta que la hicrba

prendemos su significado linglifstico, su posible papel dentro del ¢s verde, por eso declara: “la hierba es verde”. Esa clase de co-
enunciado, Pero es absnlutamente imposible adoptar, con respecto municados sin sentido a menudo se examinan directamente como
a esta oraci6én, una postura de respuésta, & no ser que scpamos cjemplos clisicos de oracién. En la realidad, cualquier comuni?
que €l hablante expresd con ello cuanto quiso decir, que la ora- | cado semejarile siempre va dirigido a alguien, estd provocado pot 4
cién no va precedida ni le siguen ‘otras oraciones del mismo i algo. tienc alguna finalidad, es decir, viene a ser up eslabén real

hablante. Pero en tal caso no se trala de una oracién, sino de un ; en 15 cadena de Ja comunicacién discursiva dentro de alguna
enunciado pleno qué consiste en una sola oracién: este enuncia-’ } esfern delerminada de la realidad cotidiana del hombre.f
; ) ' 1 La oracién, igual que Ja palabra, posee und conclusividad del

do estd emnarcado y delimitado por ¢l cambio de los sujetos. L i .
discursivos y refleja de una manera inmediata una realidad extra- -‘l!!f"“c?dp y una _‘30']9'“5“'"13(1 de ]ﬂ, forma gramatical, pero Ia
verbal (ia situacién).)Un enunciado scmejamﬁ' puede ser con- conclusividad ge signilicado es de caracter ahstraclo y es precisa-
testado. _ 5 manie por €so por lo que es tan clara; es el renugl‘e de un clcn)en-
Pero si csta oracién estd inmersa en un contexto, resulta que | to, pero no la conclusién de un todo. La oracion como unidad ,
adquicre la plenitud de su sentido inicamenic dentro de este e la lengua, igual que la palabra, no tiene autor. No periznece
sontexto, es decir dentro de la totalidad de un enunciado com- . w nadie, como la palabra, y tan sélo funcionando como ua enum
! ciado completo llega a ser Ja expresion de la postura individual

pleto, y lo que pue.d.e ser contestadq es este enun_madp completo de hablante en una situacion concreta de la comunicacién discur-
cuyo clemento sugm[lcanle e la oracién. El enunciado puede,”por civat Lo cual nos aproxima al tercer rasgo constitutivo del enun-
ejemplo, sonat asl: Ya-sa],‘,é el sol. Es hora de leva’ptarnos. La | ciado, 8 saber: ln actitud del enunciado hacia el hablante misimo
comprensién de respuesta: 'De veras, ya €s Ia hora” Pero puede (¢l sutor dcl enunciado) y hacia otros participantes en fa comu-

también sonar asf: “Ya sali6 el sol. Pero atin €5 muy temprano.

! g - ; : nicacién discursiva.
Durmamos un poco méas.” En este caso, el sentido del enunciado

T e ot
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Todo enunciado es un estabdn en fa cadena de fa conunica-
cidn discursiva, viene a ser.una postura activa del hablante den-
tro de una u otra csfera de objetos y sentidos. Por eso cadd enun-
ciado se caracteriza ante todo por su contenido - determinado
referido a.cbjetos v sentidos. La selcccién de los recursos lingiifs-
ticog y del género discursiva se define ante todo pdr el compromi-
so (o0 intencién) que adopia un svjeto discursivo (o autor} dentro
de cierta esfera de sentidos. Es el primer aspecto del cnuncmdo

Iiia datallne neemanifina AR A A 1
- - o
guc fija sus detalles eospenffices docomponizidn fractile,

E) segundo aspecto-del enunciado que determina su composi-
cidn y estilo es éi momenlo expresivo, es decir, una actitud sub-
jetiva y evaluadora ‘desde el punto de vista emocional del hablan-
ie con respecto al contenido semdéntico de su propio enunciddo.
En las diversas .esferas de la ¢comunicacién discursiva, el momento
expresivo posce un significado y un peso diferente, pero estd pre-
sente en todas partes: un enunciado absolutamente neutral es m-
posible. Una actitud evaluadora del hombre con respecto al ohjé-
to de su discurso (cualguicra. que sea este ‘objeto) también
determina Ia seleccidn de los recursos léxicos, gramaticales'y cosl-
posicionaies del enunciado. El estiio individual de un eiunciado
s¢ defind pnnmpa]mcn!c por su aspeclo cxprcswo En cuanto a la
estilisiica, csla situncion puede considerarse como comdnmente
aceptada. Algunos investigndores inclusive. reducen ¢} estilo di:
reciamente al aspecto emotivo y evaluativo del discurso.

¢Pucde scr consideradd ¢l aspecto expresivo del discurso como
un fendmeno de la lengua en fanto que sistema? ;Ls- posnb]e
hablar de} aspcuo expiesivo de Jas unidades de Ja lengua, o sea
dJe las palabras y oraciones? Estas preguntas deben ser contesta-
das con una cetegdrica negacion. La lengua como sistema dispone,
desde Tuego, de un rico arsenal de recursos hngu;shcos (1éxicos,
morfcldgicos y sintcticos) ‘para expresar la postura emotiva y
valorativa del hablante, pero todos estos medios, en tanto que
recursos de Ja lengua, son absolutamente neufros respecto a una
valoracién determinada y real. La palabra “amorcito”, carifiosa
tanio por ¢l significada de su raiz come por el sulijo, es por sf
inisma, como unidad de 2 lengua, tan neutra como la palabra
“lejos™. Representa tan s6lo un.recurso. lingliistico para una
posible expresidn de una actitud emotivantente valoradora -res-
pecio a la realidad, pero.no se refiere a ninguna realidad determi-

nada;.1al referencia, es decir, una valoracién real, pucde ser. reali-
zada sélo por ¢l hablante en vn enunciado concreto. Las patabras
son dc nadie, y por si misinas no evalian inada, pero pueden ser-
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vir a cualquicr hablante:y" para dlfexentcs e mcnmo COntrﬂTldb
valoraciones. de los hablantes. .. ¢ . : ‘

Asimisme, la. oracién como unidad de ]a lengua es heltra, y
no posee de suyd ningin aspecto expresive: lo obtienc - (o més
bien, se inicia en él) unicamente dentrb de un enunciado con-
creto. Aquf es posible la misma aberracién mencionada. Una
oracidn como, por ejemplo, “¢] ha muerto”, aparentemente inclu-
ye un determinado matiz expresivo, sin hab]ar ya de una oracidn
comn “igqué alegrial” Pero: en realidad. oraciones como éstas las
asumimos’ como 'enunciados -enteros en una situacién 'modelo, es
decir, lus percibimos como - géneros discursivos de ‘coloracién ex-
presiva tipica. Como oraciones, carecen de esta ultima, son ncus
tras, Conforme el contexto del enunciado, Ja oracién ‘¢l ha mucr-
to" puede expresar un matiz positivo, alegre, inclusive de jibilo.
Asimismo, la oracién “jqué alegria‘"‘ en el contexto de un enun-
ciado delerminado pue.dc asumir. un tono - némco o hasta sarcds-
lico y amargo, :

Uno de Jos recursos expreswos de- Ia actitud emotiva v ¥alo-
radora del hablanle con respecto al ohjeto de su discurso es 1a
entonacidn cxpresiva que aparcce con clarvidad en la interpreta-
cién oral.* La cofonacidn expresiva cs un rasgo constitutivo del
enunciado.” No cxisle dentro del sisiema de la lengua, es-decir,
fucra det enunciado,-Tanto la palabra como la oracién coinc-uni-
dades de la-lengua- corecen de entonacién expresiva. Si una pa-
labra aislada se pronuncia con una entonacién expresiva,.ya no
se trala de una palabra sine de un enunciado concluso realizado
cn una sola palabra (no hay razdn alguna para extenderla hasta
una oracién). Existen los modelos de enunciados valorativos; es
decir, los géneros discursivos valorativos, bastante delinidos en la
comunicacién discursiva ¥ que cxpresan -glabanza, aprobacidn,
admiracién, reprobacaun injuria: - “imuy bien!, 1b1avo‘, iqué: fin-
dot, jqué vergiienzal, jqué asco!, jinbécill”; etc, Las palabras que
adguieren 'en la vida politica y social una’ importan‘:‘n narticular
se convierten en enunciados expresivos admirativos: |paz1 ili-

lertad”, etc. (se irata de un géncm discursivo politico-social es-

peeilico) . En una situacién determinada una palabra puede adop-
tar un' sentido profundamente expresivo convirtiéndose en un
enunciado admxratwo. 'iMarJ jMar!"--grilan diez mil-griegos en
jencfopte,?® .+ :

IIn todos estos chsos no tcncmos que vcr con ]ﬂ U“:]Elbl‘ﬂ COMmo

* Desde lucgo la 'pcrcibir'nns Y dcsdc lucgc‘r cxislc comn fa:::or estilfs-

Alenismarm sk

1¢e, ¢n ia leciura snenciosa del una\.ulau L.aunG
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unidad de' la lesgua ni con el significado de esta palabra, sino
con un enunciado concluso y con su sentide concreto,*’ que per-
tenecen tan sélo a este enunciado; el significado de la palabra
estd referido en estos casos a determinada realidad dentro de las
igualinente tesles condiciones de la comunicacién discursiva. Por
lo tanto, en estos,ejemplos no s6lo entendemos el significado de

la- nnlnhrg Aada camn nalahea da une lanmua’ cinn Ava adnstnmae
patalbra 2 unz len ool SInT qug rLTplnmis

Ercme a ella una postura activa de respuesta (consentimiento,
acucrdo o desacuerdo, estimulo a la accién) . Asl, pues, la entona-
cidn expresiva pertencee alll al enunciado, no a la palabra. Y sin-
embargo resulta muy dificil abandonar la conviccién de que cada
palabra de unu lengua posea o pueda poscer un ‘'lono emotivo”,
un “maliz emocional”, un-*“‘momento valorative”, una "aureola
estilistica™, el¢., y, por consipuienie, una- entonacién expresiva
que Je es propia. Es muy factible que se piense que al selec:
cionar palabras para un enunciade nos orientamos prccmameme
zl tono emotivo caracieristico de una palabra aislada: c:cogemo:,?
las que corresponden por su tono al aspecto expresivo de nuestro
enunciado y rechazamos ofras. Asi es como los poetas conciben
su labor sobre lo palabra, y asi es como la estilistica inferpreta
este proceso {por ejemplo, el “experimento estilistico™ de Pesh-
kovski) ' o :
Y, sin embarge, esto no es asi. Estamos frente a la aberramén
que ya conocemos. Al setleccionar las palabras partimos de 1,
totalidad real.del enunciado que ideamos,* pero-esla lolahdad’
ideada y creada por nosotros siempre es expresiva, y s ella la
que.irradia su propia expresividad (o, mas bien, nuestra cxple-,
sividad} hacia cada palabra:que-elegimos, o, por decirlo asi, ]a"
contamina.de la.expresividad del todo.?Escogemos Ja. palabra s
gun su sngmf;cado ‘que de’ suyo no cs expresivo, pero puedc
corresponder ‘¢ no corresponder a puestros propdsitos. exXpresivos -
en relacién con.otias palabras, es decir con respecio a la totalidad P
de nussiro.enunciado, Ll significado neutro de una palabra refe-
rido a una realidad determinada dentro de Jas condiciones de-
terminadas reales de la comunicacién discursiva gencra una chis-
ra de cxpres:vzdad Es justamente lo que tiene lugar en el proceso

* Al construir nuestro discurso, sicmpre nos antecede Ja totalidad de
nucstro cnunciado, tanto en forma de un esquema genérico determinado
como e¢n forma de una intencién discursiva individual, No vamos cnsa-
tando palabras. no seguimos de una palabra s otra, sino que acluamos
como si fuéramos relienando un todo con palabras necesarias. Sc ensarlan
polabras {an s6lo en una primera” fasc del estudio de una lengua ajena, y
aun con una dircecidn metodoldgica pésima
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dc la creacidn lingiiistica con la realidad concreta, sélo el contacto
de la jengua con la realidad que se da en el enunciado es lo que
genera la chispa de lo expresivo: esta dltima no existe nj en el
sistema de la lengua, ni en la realidad objetiva que estd fuera de
nosotros,

Asi, la cmotividad, Ja evaluacién, la expresividad. no son pro-
pias de la palabra en tanto que umdad de Ia lengua; estas carsc-
teristicas s¢ generan s6lo en el proceso del uso activo de la pa-
labra en un enunciado concreto. El significado de la palabra en
si (sin rclacién con Ja realidad), como ya Jo hemos sefialado,
carcee de emotividad. Existen palabras que especialmente deno-
tan cmocionss o evaluaciones: “alegria”, “‘dolor”, “bello”, "ale-
pre”, "iriste™, elc. Pero estns significados son tan neutros como
todos los demds. Adquieren un matiz expresivo Gnicamente en el
cnunciado, y tal matiz ¢s independiente del significado abstracto

o wislado; por ejemplo: “En este momento, toda alegria para mi
vs un dolor”, (agui ln palabra “alegria’ se interpreta contraria-
mente a su s:gnificado)

No obstante, el problema ecsts lejos de estar agotade por todo
lo que acabu de exponerse. Al elegir palabras en el proceso de es-
tructiracion de un enunciado, muy pocas veces las tomamos del
sistema de la lengua en su forma neutra, de diccionario. Las so-
lcmos tomar de ofros enunciados, y ante todo de los enunciados
afines genéricamente al nuestro, es decir, parecidos por su tema,
cstructura, estilo; por comsiguiente, escogemos palabras segin su
Lsrcmf]cac:on genérica. El género discursive no es una forma
lingiiistica, sino una forma tipica de enunciade; como tal, el gé-
nero incluyc una expresividad determinada propia del género dado.
Dentro del género, la. palabre adquiere cierta expresividad -
pica. Los géneros corresponden a Jas situaciones tipicas de la
comunicacidn discursiva, a los temas t!p:cos Yy, por lo tanto, a'
algunos contactos tipicos de los significados.de ]as palabras con
la realidad concreta en sus circunstancias tipicas! De ahi se ori-
gina Ia posibilidad dc Jos matices expresivos tipicos que “cubren”
las palabras. Esta expresividad tfpica propia de los géneros no
pertenece, desde lucgo, a la palabra como unidad dc la lengua,
sino que expresa unicamente el vinculo que establece la palabra
y su significedo con el género, o sea con los enunciados tfplcos.
L.a cxpresividad tipica y la entonacidén tipica que le corresponden
no poscen la obligatoriedad de Jas formas de Ja lengua. Se trala
e una normatividad genérica que es més libre. En nuestro ejem-
plo, “en este momento, toda alegria para mi es un dolor”, ¢l tano
expresivo de la palabra “alegria” determinado por el contexto no
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¢s, pot supuesto, caracleristico de esta palabra. Los géneros dis

cursivos . se . someten €O bastante facilidad a una 1'cacentuncié‘ﬁ:

lo triste puede. convertirse en jocoso y alegre, pero se ohtiene,

como resultado, algo nuevo (por ejemplo, ¢l géneto del epitafio
buriesco) .

La expresividad tipica (genérica) pucde ser examinada como

a Vaurccle sctilfctica” de Ja palabra, pero 1z aureola no perienece

" & la-palabra de ja lengua como tal sino al géneru G Gut la pa- 1

labra sucle funcionar; se irata ‘de una especie de eco de una to- \

P

talidad dei género gue sucna en la palabra.

La expresividad genérica de la palabra (y la entonpacién ex-
presiva del género) es impersonal, como Jo son Jos misrnos géne:
vos discursivos (porgue los géneros representan las formas t{picas
de los enuncizdos individuales, pero no son los enunciados mis-
rmosy. Pero las palabtas pueden formar parte de nuzsiro discur-
o conservande al mismo tiempe, en mayor ‘o menor medida, Jos |
tonos y Jos ccos de los enunciados individuales.

Las palabras dc la jengua no son de nadic, pero al misme
liempe 1_:15:oimos sélo eh enunciados individuales determinados,

. en elios las palabras no solo poscen un matiz tipico, sino que 1
{ambién tiencn una expresividad individual mds o menos clara
{scgin cl género) fijada por el contexto del enunciade, indivi-
dua! ¢ jrrepetible. o

. Los significados neutros {de diccionario) de las palabras de
Ja lengua aseguran su caracter y la intercomprension de tados los
que la hablan, pero el uso de lag palabras en la comunicacién dis- |
cursiva siempre depende: Je-un contexto particular. Por eso se

pucde decir que cualquicr palabra existe para ¢l hablante ‘en sus !
tres aspectos: cOMO palabra neutra de la lenpua, que no pertene !
ce a nadie; como palabra ajena, llena de ccos, de jos enunciados |
de otros, que pertengce 4 otras personas; y,.finalmenie, comd |
mi palabra, porque; pucsio que yo Ja uso en und situacién deter-
minzda y con una’intencién discursiva determinada, Ja palabra
cs!é-cornpcnetrada de mi cxpresividad, En Jos dltimos aspectos la |
palabra posee cxpresividad, -pero ésta, lo reileramos, no . perte- 1
nece a Ja palabra misma: nace cn el punto de contacto de la .
patabra con la situacién real, que se realiza -en un enunciado |
individual. La palabra en este caso aparect como la expresion de \
cierta posicién. valorativa del individuo (de un personaje promi-

pente, un.escritor, ub cientifico, del padre, de la madre, de un

amigo, dei maestro, elc), como una suerle de abreviatura del

I
I
'
\
1
t

enunciado. ! S Coe _
En cada época, en cada circulo social, en cada pequefio mun-

b 1

do de la familia, de arnigos :y -conec
que so forma y vive cada hombre,

gue gozan de presti
ficos y obras de literatura publicistica en los que
menta sus enuncia
en todas las éreas
cxpresas y conservi
Jos, aforismos, ete. Siempr
presadas verbalmenic guc ¥

Je una €p
hablar de los ejemplos escolares y antolégicos, en los cuales fos

nifios estudian su len
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idos, de coinpahcros, en ¢l
siempre cxisten enuncindos
gio, que dan e] tono; existen tratados  cienti-

ja gente funda-
dos y los que cita, imita o sigue. ED cada época,
de la préctiba existen determinadas tradiciones
das en formas verbalizadas; obras, € icta-
e existen ciertas ideas principales ex-
sestenecrn 8 05 DErSONAjes relevantes
oca dada, existen objetivus generales, consignas, tic. I

gua materna y {os cuales sicmpre DOSEER una

carga expresiva.

Por-eso la experien
s¢ forma y se desarrolia en .una- constante inleraceidn. cen

epunciados individuales ajenos‘."Esta cxpericncia‘_pucda ser carac
lerizada, en cierta medida, como proceso de asimilacidn (mis ©
incnos crcativa) de palabras lajcnas [y no de palabras de la len-
gua) . Nuestro discurso, o sed todos nuesiros enunciados (inclu-
ychdo cbras lilerarias), estén llenos de palabras ajenas de dife-
rente prado de “alteridad” o de. asimilacién, de diferente grado
Jc concicntizacién y de manifestacién, ‘Las palabras ajenas apor
tan su propia. expresividud, su tono gpreciativo que e psimila,
se clabora, se reacenttia por nosotros.- ©: L
Asf, pucs la expresividad de las palabras no viene a ser la
propiedad de la palabra misma en tanlo que anidad de la lengua,
vy no deriva inmediatamente’ de los significados. de las palabras;
o bien representa una expresividad tipica del género, 0 bien se
irata de un eco del maliz expresivo ajend ¢ jndividual que hace
a la palabra representar la totalidad del- enunciado ajeno como
Jeterminada posicion valorativa. o '

Lo mismo s¢ (eod decir acerca de la oracién en tanto gue
unidad de la lengua: la oracién también carece de cxpresividad.
va lLablamos de eslo .al principio de este capitulo. Ahora séio
[alta completar lo dicho. Resulta que existen tipos de oraciones
quc,sucien_funcion;ar como;cnunciado; enteros de detcrmllnados
géneros tipicos. “Ast, so1 -Oraciones int_errogatwas, exclamativas ¥
srdencs, Existen muchisimos géncros,;cotidianos ¥y especializados
(por ejemplo, las ¢rdenes militares y {as indicaciones en el pro-
ceso de produccion induslrial) gue, por repla general, s¢ EXpIe:
<an mediante oraciones de un lipo corresponciente. Por otra parte,

scmejantes oraciones 'se éncuentran relativimente poco en un
contexto congruente de enunciados extensos. Cuando lag oracio-

cia discursiva individu..l.de cada persona
los
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nes de cste tipo forman parie de un contexto coherente, suelen apa-
recet como puestas de relicve en Ja totalidad del enunciado Y
generalmente tienden a inicior © a concluir e} enunciado (o sus
paries relativamente indcpendicntes.” Esos tipos de oraciones tie-
ncn un interés especial para la solucién de nuestro problema, y
iais ndelamic regresaremos a ellas. Aqui lo que nos imporia €S
sefislar que- tales oraciones se compenetran solhidamenie de ia <x-
presividad genérica Yy adquicren con facilidad Ja expresividad in-
dividual. Estas oraciones son las que coniribuyeron a 1a forma-
cién de la idea acerca de Ja naturaleza expresiva de Ja oracion.

Otra observaci6n. La oracion como unidad de Ja lengua posec
cierta entonacién gramatical, pero no expresiva: Las entonaciones
especificamente gramaticales son: la conclusiva, la explicativa, 1’
disyuntiva, Ja enumerativa, etc. Un lugar especial perlenece a )a
cnionacién chunciativa, interrogaliva, exclamativa y a a ordcr}:’
en cllas tiene Jugar una suerte de fusién entre Ja entonacion gra;
matical y lo que es propio de los géneros discursivos (pero no s¢
trala de la entonacion expresiva en ¢l sentido exacto de In pala®
bra). Cuando damos un cjemplo de oracion paia analizarlo soic-
mos atribuitle una cierta entonaci6n tipica, con lo cual lo con-
veetimos en un enunciado completo {si la oracién sc toma de un
texto determinado, lo entonamos, por supuesio, de acuerdo con
Ia entonacién expresiva del texio) . o

Asf, pucs, el momento expresive viene a scr un rasgo constitus

tivo del enunciado. El sistema de la lengua dispone de formas
necesarias (es decir, de recursos Jingiiisticos) pera manifestar la
cxpresividad, pero la lengua misma y sus unidades signiﬁcantés
{palabras y oraciones) carecen, por su naturaleza, de expresivi-
dad, son nuestras.! Por eso pueden servir igualmente bicn para
cualesquiera valoraciones. aungue sean muy variadas y opucstas;
por eso}rl___zﬁfunidadcs de la lengua asumen cualquier postura var
lorativa. ¥ : ‘

En resumen, €l enunciado, su estilo y su composicién, se de-
_terminan por el aspeclo tematico (de objeto y de sentido} y por
" el aspecto expresivo, o sea por la actitud valorativa del hablante
" h-cia €] momento temético. La estilistica- no comprende ningln

otro aspecto, §ino que s6lo considera los siguientcs factores que -

determinan ¢l estilo de un enunciado: el sistema de la lengua, el

v

gencsalmente son de

* La primera y Ghima oragién de un enunciado
Son, por de-

naturaleza especis), poseen cierta cuslidad complcmentaria.
citlo de alguns maners, oraciones de vanguardia, porque 8¢

posicién lim{trofe del cambio de sujctos discursivos.

colocan €n 1o

S A b
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objcto del discurso y el hablante mismo y su actitnd valorativa
hacia el objeto. La scleccién de los recursos lingiiisticos se deter-
mina, seglin la concepcitn habitual de la estilistica, tnicamente
por consideraciones acerca del ohjeto y sentido y de la expresivi-
dnd. Asf se delinen los estilos de la lengua, tante generales como
individuales. Por una parte,’el hablante, con sy vision det mundo, ”
suc valnres v emociones v, por oira parle, el objeto de su discurso.
y cl sistema de la lengua (los recursos lingliisticos) : i
aspecios-que .definen el enunciado, su estilo y su composicién.
Csta es la concepeidn predominante:

En la realidad, el problema resulta scr mucho més complejo.
Todo enunciado concrelo viene a Ser un cslabén en Ja cadena de,
la comunicacién discursiva en una esfera Jeterminada. Las fron-"
teras mismas del enunciado se fijan por el cambio de los sujetos
discursivos. Los enunciados no son indiferentes uno a otro ni son
autosuficicnies, sino que “saben” uno del.olro y s¢ rellejan mu-
tuamente. Estos reflejos reciprocos son Jos que determinan el
cardcter del enunciado. Cada enunciado estd leno de ccos y Te
flejos de otros enuncindos con los cualcs sc relaciona por la co-
munidad de esfera de Ja comunicacion discursiva, Todo enun-
ciado debe ser analizado, desde un principio, como respuesta a
los cnuncindos anieriores de una esfera dada (cl discurso como
respuesta es tratado aqui en un sentido muy amplio): los refuta,
los confirma, Jos complcta, sc haca en ellos, los supone conocidaos,
los toma e cuenta de alguna manera. El enunciado, pues, ocupa
una deferminada posicién en la esfcra doda de la comunicacién
discursiva, en un problema, en un asunto, etc. Uno no puede de-
ferminar su propia postura sin correlacionaria con Jas de otros.
Por eso cada cnunciado estd leno de reaccioncs —respuestas de
todp clase dirigidas hacia otros enunciados de la esfera determi-
nada de la comunicacién discursiva. Estas reacciones tienen dife-
rentes formas: enunciados aienos pueden ser introducidos direc-
“tamente al contexto de un enunciado, © pueden introducirse s6lo
palabras y oraciones aisladas que en este caso representan fos
cnunciados enteros, y tanto enunciados enteros como palabras
aisladas pueden conservar su expresividad ajena, ‘pero también
pucden sufrir un cambio de acento (ironia, indignacibn, venera-
cién, etc.). Los enunciados ajenos pueden ser representados con
dilerente grado de revaluacidn; se puede hacer referencia a ellos
como opiniones bien conocidas por el interlocutor, ‘pueden sobre-
enienderse calladamente, ¥ la reaccién de respuesta puede refle-
jarse tan sélo en la expresividad del discurso propio {(seleccién de
recursos linglifsticos y de entonaciones que no se determina por el
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ovjeto del discurso propio sinG por el crunciade ajeng #cerca del
misimo objeto) . Este tltimo caso es muy lipico e importante: en mu-
chas ocasiones, la expresividad de nuestro enunciado se determina,
o Unicamentc (a veces no lanto) por el objeto y el, sentido del
enunciado sino también por los enunciados ajenos emitidos acerca
del mismo tema, por los enunciados que contestamos, €on las que
polemizamos; son ellos Jos que determinan también la puesta en
relieve de algunos momentos, Jas reiteraciones, la seleccién de ex:
presioncs mds duras {0, ai conirasiv, 1as suaves), oof como el tann
desafinnte (o conciliatorio}, ‘etc."La “expresividad de un enun-
¢iado nunca puede. scr comprendida y explicada hasta el fin si se
toma en cuenta nada mds. su objeto y su sentido. La expresividad
de un enunciado siempre, en mayor o mencr medida, contesta, ts
decir, expresa Ja actitud del hablante hacia los enunciados ajenos,
y no tnicamente su actitud hacia el objeto de su propio enuncia-
do.® Las formas de las reacciones-respucsta que lenan el epun-
ciado son swmamncnic heterogéneas ¥ hasta ¢l momento no s¢ han
estudjado cn absolulo. Estas formas, por supuesto, se diferencian
cntre sf de una manera muy tajante segin las csferas de actividad
y vida humana en las: que sc realize la comunicacién discursiva.
Por méds monoidgico- que sea un enunciado (por. ejemplo, una
cbra cientifica o filosélica), por mis que se concentre en su obje-
{0, no pucde dejar de ser, en cierta medida, una respuesta a aquc-
llo que ya se dijo acerca del mismo objeto, acerca.del mismo pro-
biema, aungue el cardcter de respuesta no recibiese una expresion
externa bien definida: ésta s¢ manifestaria en los matices del sen-
tido, de la expresividad, de} estilo, en los detalles mis finos de
Ja composicion. Un enunciado estd. lleno .de matices dialdgicos, y

. sin tomarlos en cuenta es imposible comprender hasta el final el

estilo del .cnunciado. Porque nuestro mismo pensamiento . (filoso-
fico, ;i@nli{ico, artistico) se origina y se forma en el proceso de
interaccién y Jucha con pensamientos ajenos, lo cual no puede
dejar de reflcjarse en la forma ce {a cxpresién verbal del nuesiro.

" os cnunciados ajcnos y.las palabras aisladas ajenas de que
nos haccmos conscienies cOMO ajenos y gue separamos como 1a-
les, al ser introducicos en nuestro enunciado le aportan algo que
aparecz como irracional desde el punto de vista del sistema de la
fengua, particularmente, desde ¢l punto de vista de la sintaxis.
Las interrciaciones cntre el discurso ajeno intraducido y el resto
del discurso propio no tienca analogia alguna con las relaciones

* La cqtgnacidn ¢s sobre todo Ya quc es cspeciaimenie sensible ¥ siem-,
pre estd dirigida al contexlo. : " R : :

|
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sinthcticas g sc cstablecen deptro de una unidad sintdctiea sinv-
ple o compleja, ni’ tampoco:-con -Jas’ relaciones temdticas entre
unid’acics'sinlécticas_:no‘vinc'ulndas-sintéctica'mente dentro de los
limites de uii enuiciado. Sin:embargd; estas interrelaciones son
andlogas {sin ser, por supuesto, idénticas) e las relaciones quc s¢
dan entre las réplicas de un didlogo. La entonacién que aisla el
discurso ajeno (y que se representa en e} discuiso escrito median-
ic comillas) .es un .fendmeno aparte;:es una especie de lraspo-
cicién del cambio de los sujetos discursivos dentro -de un enun-
ciado. Las fronteras quc -se’ crean con esie CainIo 00, SR 2810
caso, débiles y especificas; ‘ta cxpresividad del--hablanté penetia
a través do cstas fronteras y se extiende hacia el discurso ajeno,
pucde ser représentada mediante. tonos- irénicos, indignados, cont-
pasivos, devolos’ {esta expresividad -se:traduce mediante la ento-
nacién expresiva, ¥ en ¢ discurso escrito }a adivinamos .con pre-
cisién y la sentimos ‘gracias al ‘contexto qué cnmarca el discurso
ajeno o gracias a la -siluacidn extraverbal que sugicre un matiz
expresivo correspondiente). 'El discurso ajeno, pues, posec und
expresividad doble: la- propia,. que €s precisamente la ajena, y
ta cxpresividad del enunciado que acoge ‘el (discurso ajeno. Todo
esto puede tener lugat,:ante todo, allf donde- el;-discurso ajeno
(aunque sea una sola palabra que adquiera cf valer de enunciado
ealero) - se cita explicitamente y se pone de relieve (mediante co-
millas) : los ecos del cambio’ de los sujetos discursivos y dc sus
interrelaciones dial6gicas se perciben-en estos casos con claridad.
Pero, ademds, en todo--enuriciado, en’.un examen méis detenido
realizado en las-.condicicnes concrétas. de: la comunicacién dis-
cursiva, podemos descubrir toda una-serie de discursos ajenos,
sermicullos o implicitos y -con diferente grado de otredad. Por eso
‘un enunciado revela una especie d2 surcos que - representan ecos
lejanos 'y apenas perceptibles de los camibios de sujetos discur-
¢ivos, de los matices dialégicos y de marcas limitrofes sumamenic
Jebilitadas de Jos enunciados que llegaron 2 ser permeables para
la expresividad del autor. El enunciado, asi, viene a ser un fens-
meno muy complejo’ que manifiesta una multiplicidad de planos:
Por supuesto, hay que analizarlo no-aisladamente y no sélo en su
relacién con el autor (el hablante) -sino como eslabon en la cu-
dena de la comunicacién discursiva.y en:su.nexo con otros enun-
ciados relacionados con €1 : (estos nexos suelen analizarse Gnica-
mente en ¢l plano teniftico-y 1o discutsivo, es decir, composicio:
nal y estilistico). .. . -~ Tl .
Cada enunciado aislado representa un eslabén en la cadena de
Iu comunicacién discursiva. Sus:fronteras son. precisas y se defi-
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' nen por el cambio de los sujetos
dentro de estas fronteras, ¢l enunci
nada de Leibniz, refleja el proceso
nos, y, anie todo, los eslabones an
los més préximos, A vece
lural-— muy lejanos) -

Ii] objeto dei distures Ar vn hab

: jcto, no llega a tal por primera vez

- —m ey o €5 €l primero que lo aborda.
cirlo asi, ya s€ encucnira hablade,

rado de las maner

y se bifurcan varios puntos de vista,

cias. El hablante no ¢s un Adin

objctos virgenes, atn po nombrados, 2 los qu
es simplificadas acerca de la comunicacion

olbgica de 1z aracién hacen recordar a esie

nan gos concepeio-

ra una concepcion compleja en

oraciones como 1as siguientes:

crde”, V'estoy sentado’”’, ete. Las
luego, posibles, pero © bien se
de un enunciado conr
unicacién discursiva como répli-
de una
e, clc), © bien, si son enun
justificacion en la situacién dis-
la cadena de la comunicacion diseur
bjeto, siempre
a a Jos enun-
eceden. El hablante no es un Adan, por 10
vierte inevitablemente’
de los interlocutores
de cualquier sucese
tendencias,
comunicacién cultural) s Una vi-
un punto de vista, una opinidn,
presién yerbal. Todos ellos representan
sonal) , y éste no puede
ado no estd dirigido

ambién a discursos ajenos accred

bres. L.as concepeion
como base dogicay psic

mitico Addn. En la mente del hablante se combi

nes {o. al contraric, s¢ desmemb
dos shnples) cuando pronuncia
wel sol alumbra”, 12 hierba es ¥
oraciones semejantes son, desde
justifican y se fundam
pleto que las incluye cn una com
cas de un didlogo, de un articul

explicacion del macstro en una clas

ciados conclusos, ticnen alguna
cursiva que las introduce en

siva. En 1n reslidad, todo enunciado, aparte de su o

contcsta (en un sentido amplio)
ciados ~jenos gue le P ;
tanto el objetd mismo
en un foro donde €
Yirectos (en una p!
cotidiang) ©  puntos ‘e vista,
teorias, etc. (en la esfera de la
si6n del mundo, una fendencia,
sjempre poseen Una €x

de su disc

curso ajeno (en su {orma personal © imper
dejar de rellejarse €N el enunciado. El enunci

unicamente 2 Su objeto, sino t
de este ultimo. Pero la alusidn
confiere al discurso un carécter
gin tema puramen

teriores de la cadena
s —en las esferas de la comunicacion cul-

entan por e} contexlo

encuentran opiniones
stica .© discusidén acerca

i SCURSIVOS

discursivos (hablantes) , pero
ado, semejantemente 2 Ja mé-

discursivo, los enunciados aje:
(a veces

lante, cualquiera que sed el ob-
- « 1 Lt

en este enunciado, y © habion

E} objeto del discurso, pot de-
discutido, vislumbrado y valo-
as més diferenles; en &) se cruzan, CORVErgen
visiones del mundo, tenden-

biblico que tenia que VET con
¢ debia poner nenv

o de difusion cientifice,

de una u otra Maner

urso se con

Lisiones del mundo,

méis ligera a un enunciado ajeno
dialégico que no le puede dar nin-
te objetual. La actitud hacia el discurso ajeno

|
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dificre por principio de 14 actitud hacia ¢} abjcto, pero siempre
nparcce acompafando a esit Gltimo. Repetimos; ¢l enunciado es
un cslabén en la cadena de 1 comunicacion discursiva y no pue-
de ser scparado de Jos estabones anteriores que 1o determinan por
dentro y por fuera gencrapdo en ¢l reacciones de respuesta’y ecos
dialdégicos. o

Pero un enunciado no sSlo esté relacionado con jos eslabones
antctiores, Sino también con los eslabones posieriores de la co
municacion GistGiEiva. Cuandn el enunciado esté en la etapa de
«u creacion por el hablante, estos ultimos, por Supuesto, adn 0o
cxisten. Pero el cnunciado se construye desde cl principio to-
mando en cuenta las posibles.reacciones de respuesia para las:
cuales st construye ¢l enunciado. El papel de los oiros, como ya
sabemos, €s sumaments importante. Y3 hemos dicho que estos
“ptros, para 1os cuales ™ pensamienito se vuelve tal por primera
vez (v por 1o misma) n

o son Oyentes pasivos sino los activos par
tcipontes ¢ 1a comunicncién discursiva. E

{ hablanic cspera desde
¢} principio su contesiacion ¥ SU comprension activa. Todo el
cnunciado sg construyc €

5 vista de la respuesta.
U signo imporiantc

' (constitutivo) del enunciado s sU orien-n
Jacién hacia alguien, su propiedad de estar destinado! A diferen-
¢ de Jas unidades significantes de la lengua —palabras y ora
ciuncs—- que son impersonales, NO perienecen 2 nadie ¥ 2 nadie
cstan dirigidas, €l enunciado tiene autor, {y, por cpt1siguiqn;e. una
d, de lo cual ya hemos :hablado).y.de'slinalario'.‘El des-
ante-¢ interlocutor inmediatc; de un
grupo diferenciado de
e la comupicacion cul-

expresivida
Linatario pucde ser un particip
Jdislogo cotidiano, pucde representar un
cepecindislas en ajguna esfern especifica d
wral, o bien un pubiico imnAs o mMCcnos homogénco, un pueblo,
conlemporéneos, partidarios, opositores © enemigos, subordina-
dos. jeles, in{criores, SUperiores, personas cercanas o ajenas. €ic.
también puede haber un dcglinatario absolutamente indefinido]
un 0lrg no concretizado (en toda clase de enunciados monologh
cos de Hipo emocional) ¥ todos estos tipos ¥ conceplos de

destinaiario s€ delerminan pot 13 ecfera de la praxis humanay,
de la vida cotidiana 2 la que

se refiere ¢l enunciado.{1a compor
‘eigién-yisobrg}lodo_’el}e‘slij’@" gel enunciado dependen de un hecho
gmic‘rclroi'”:'\ guién:estd destinado-el enunciado, como ¢l hablante”
“fo ¢f cscritor) percibe y se imagina sus destinatarios, cu :
fucrza dc su influencia sobre el enunciado. Todo género discur-
«ivo en cada esfera de 1a comunicacion
pia concepcién del destinatario, 1a cyal lo determina como tal.

slesla ”

discursiva posee su pro-
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%] destinatario del enunciado puede coincidiz personalmenie
con ‘aquel (0 aquellos) 2 quicn - responde el Eﬂl{l:lCI{Ado. En oun
didlogo cotidiano O en una -correspondencia tal coincidencia per-
sonal es comin: el destinatario es:a quien ¥O contesto y de quien
espero, o mi turno, una respuesta. Pero cn los .casos de voinciden-
cia pcrsonal,' un solo individuo cumple con dos papeles, ¥y Jo que
importa es precisamente esth diferenciacién de roles. El enunciado

de-aguel a quien conlesto {con quien estoy 'de acuerdo, o estoy
refuignuo, O cumplo «i-orden. o tomo nota, etc.) ya existe, pero
su- contestacién . (0 su comprension aciiva) 'aun no apates. Al
construir mi- enunciado, yo trato de determinarla de una nwnera
activa; por otro Jado, intenlo adivinar esta contestacién, y la res-
puesta anticipada a su vez influye activamente sobre mi enuncia-
do {esgrimo objeciones que estoy presintiendo, acudo a lodo tipo
de restricciones, ete.) <Al hablar, siempre tomo ¢n cuenta el fondo
aperceptivo de mi discurse qué posee mi .destinatario: hasta qué -
punto conace 1a situacidn, si posee 0 DO conocimientos especificos
de la osfcra comunicativa: cultural, cudles son.sus opiniones y
convicciones, cuélcs son sus prejuicios (desde mi punto de vista),
cufdles :on sus simpatias ¥ .antipatias; todo -esto terminard la
activa, comprensidén-respuesta. con gue €l reaccionard a mi enun-
ciaddh Este tanteo determinara. también. el género: del enunciado,
Ia seleccion de procedimientos de estructuracién y, finalmente, la
seleccion - de los Tecursos. lingiiisticos, - €8 decir, -el estilo- del
enunciado. Por ejemplo, los géneros de la literatura “de difusion
cientffica estan dirigidos a un Jector determinado con cierto fondo
aperceptivo de comprensién-respuesta;. a otro Jector se dirigen los
libros de texto y a otro, ya totalmente distinto, las investigaciones
especializadas, pero todos- estos géneros pueden tratar un mismo
tema. Ln estos casos €5 muy {scil tomar en cuenta al destinatario
y su fondo aperceptivo, y Ja influencia del destinatario sobre la
gstructuracién del enunciado también es muy cencilla: todo se
reduce a la cantidad de sus conocimientos especializados.

Puede haber casos mucho mas complejos. Ei hecho de prefi-
gurar al destinatario Y- su. teaccién de respuesta a menudo pre-
senta muchas facetas que . aportan un dramatismo interno wniy
especiat al enunciado (algunos tipos de dislogo cotidiano, cartas,
géneros autobiograficos ¥ “confesionales). En Jos géneros retéri-
cos, estos fenémenos tienen un cardcler agudo, pero més bien ex-
terno. La posicién social, el rango y-la importancia del destina-
\ario se reflejan sobre todo en los enunciados que perienecen a
in comunicacién cotidiana ¥ a 12 eslera oficial. Dentro de la s0-
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ciedad de clases, y scbre todo' dentro de los regimenes estamenta-
les, se-ohserva lna extraordinaria diferénciacidn de los géneros
discursivos ¥ de-]os éstilos que Jes corresponden, en Telacién con
¢l titulo, rango, ' categoria; ‘fortuna’ y ' posicién social; “edad dcl
hablante (oescritor) -mismo. A ‘pesar-de la rigieza en 1a dileren-
ciacitn tanto de las formas principales como de los matices, estos
fendmenos dieher un cardcter d¢ cliché y externo: o' sun capa-
ccs de aportar un dramatismo profiindo al enunciado. Son inte-
resantes tan 6o como ejemplo de una bastante bbvia pero instruc-
1iva eynresitn ‘de la influencia ‘que- ejerce ¢l destinatario sobre 1a
cstructuraci6ii ¥ € estilo del eniinciado.” : ‘ '

Matices' tnés delicados de estilo se- determinan’ por €l caracter

y el grado de intimidad entré'el destinatario y el hablante, en di-
ferentes génetos discursivos ‘familiares, poi una parte, & {ntimos
por otra. - Aunque existe “una -diferencia -enorme enfre: los gé-
neros ' familiares e fntimos 'y éntre ‘sus estilos correspondientes,
ambos perciben a su Jestinatario de- una manera igunlmente ale-
jada del marco-de las jerarquias sociales y de tas convenciones. Lo
cual genera una sinceridad especifica propia del disclrso, gue en
los géneros familiares a veces Jlega hasta el cinismo. En los esti-
los intimos esta cualidad se expresa ¢én la tendencia hacia una
cspecie de fusién completa entre el hablante y-el destinatario del
Jiscurso, En el discurso familiax, gracias a la abolicién de’ prohibi-
ciones y‘cdnvehhiqnc§ discursivas se vuelve ‘posible un enfoque
cepecial, extraoficial y libre de la redlidad.*” Es por €so por lo
que los géneros y estilos familiares pudieron jugar un parel tan
pusilivo durante- el Renacimiento, en‘la- tarea de la destruccion-
Jdel modelo oficial del mundo, de carcter medieval; tamhbién en
otros periodos, cuando se presénta la tarea de Ia destruccién dé
tos cstilos y las visiones del- mundo oficiales y tradicionales, los
cetilos familiares adquieren una gran importancia pira la litera-
tura. Ademas, la familiarizacién de los estilos abre camino hacia
Ia literatura a Jos estratos de la lengua que anteriormente se en-

» Citaré Ja correspondiente observacidn -de Gégol: “No es posible
caleular todos los matices y Inezas de nuestro trato... Hay conocedores
talcs que hablardn con un terraicniente que posce doscientas almas de
un modo muy diferente del que usardn con une que ticne trescientas,
y ¢l que tiene trescientas, recibird, a su véz, un tralo distinto dcl que dis-
fraly un propietario de quinientas, mientrns que con este uvitimo tam-
roco hablardn de-]a misma manera gue con uno que posee ochocientas
simns; en una palabra, s¢ puede. ascender hasta un millén, y siempre
fhabrd matices” (Alntas muerias. Cap. 3. X _

++ Este esiilo sé caracterize por una sinceridad de plaza poblica, ex-
presada en voz alta; por ¢l hecho de lamar las cosns por su nomhre.
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contraban bajc prohibicién, La importancia de Jos géneros y €5 {

tilos familiares para la historia de Ia literatura no sc ha apreciado
jo suficiente basta el momento. Por oira parte, los géneros y es-
tilos fniimos sc. basan ecn una méxima proximidad interior entrc
¢! hablante y el destinatario del discurso (en una especie de fu-
sion entre ellos como limite) . El discurso intimo eslA compenc-
wrado de una profunda confianza hacia el destinatario, hacia su
consentimiento, hacia la delicadeza y la buena intencién de su
romprensién de respuesta. En esta atmésfera de profunda con-
fianza, ¢! hablante abre sus protundidades iniciuas. Tsic dator-
mina una especial expresividad y una sinceridad interna de eslos
estilos {(a difcrencia de la sinceridad de la plaza publica que ca-
racteriza los géneros familiares). Los géneros y estilos familiarcs
¢ intimos, hasta ahora muy poco estudiados, revelan con mucha
claridad la dcpendencia que el estilo tiene con respecto a la con:
cepcitn y la comprension que el hablante tiene de su destinatario
{es decir, como concibe su propio cnunciado), asi tomo de la
idca que tiene de su comprension de respucsta. Estos estilos son

los que ponen de manificsto Ja estrechez y el enfoque erréneo de :
]a estilistica tradicional, que irata de comprender y delinir ¢l es :

tilo tan sélo desde el punto de vista del contenido obietival {de
scntido) del discurso y de la exprésividad que aporle cl hablanic
en relacién con este contenido. Sin tomar en cuenta Ia actitud del
hablante hacia el ofro y sus enunciados (exislentes y prefigura;”
dos), no puede scr comprendido el género ni cl estilo del dis:
curso. Sin embargo, los estilos llamados neutrales u objetivos,
concentrados hasta ¢l méximo en el objcto de su exposicion y, al
parccer, ajenos a toda. refcrencia al oiro, suponen, de todas ma-
neras, una determinada concepcién de su destinatatio’ Tales est-
los objctivos ¥y neutrales seleccionan los recursos lingii{sticos no
sslo desde ¢l puntor de vista de su cducacion con el objeto del
discurso, sino también desde el punto dc visla del supuesio fondo
de percepcidn del destinatario del discurso, aunque estc fondo st
prefigura de.un modo muy general y con la abstraccién mdxima
lado expresivo {la expresividad de! hablante
estilo objetivo). Los estilos neuirales ¥

-y

en relacién con su
mismo ¢s minima en un

objetivos presuponen una especie de identificacién catre el desti-

natario y el hablante, la unidad de sus punlos de vista, pero csid
homogencidad -y unidad sc adquicren al precio de.un rechazo casi
total de la expresividad. Hay que apuntar que el caracter de los
estilos objetivos ¥ neutrales (y, por consiguiente, la concepcidn
del destinataric que los fundamenta) es bastante variado, segun
las diferentes zonas de la comunicacién discursiva.

.
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‘El prol:flema de In concepcidén del destinatario del discurso
{como fc? sicnte y se lo figura €l hablante o ¢l escritor) tiene una
enorme importancia para la historia literaria. Para ‘cada época
para c'ada corriente Jiteraria o esijlo literario, para cada génerc;
]11erar19 dentro de una época o una escuela, son caracleristicas
delcrmmada§ concepciones del destinatario de la obra literaria
una percepcién y comprensién especifica del lector, oyente u
blico, pueblo. Un estudio histérico del cambio de talgs conce'p?io-
nes cs una tarea intcresante e importante. Pero para su elabora-
cién productiva lo que hace lalta es la.ciandad tedrica en ei
mismo planteamiento del -problema.

I:IayI que sefialar que al Jado de aquellas concepciones y per-
cepeiones reales de su destinatario que efeclivamente determinan
cl _cstllo de los enunciados (obras); en la historia de la Jiteratura
cxisten _ademés l4s formas: convencionales y semiconvencionales
de d1r|ﬁg1rse hacia los Jectorcs, oyentes, descendientes, etc:, igual
tomo junlo con ¢l autor rcal exislen las imégenes cox*;vc.nc;i,cnalcs
y semiconvencionales de autores ficticios, de editores, de narra-
dores dc todo tipo. La enonne mayoriz de los gé.nero's literarios

son gcnerps_sgcundnrios y complejos que se cenforman a los gé
neros primarios trapsformades de Jas mancras mis variadas

{réplicas de didlogo, narraciones cotidianas, cartas, diarios, pro-
I(?colos, etc.). Los géneros secundarios de Ja coinuhi’cacién diswr-'
siva Sl{C}Cn represertor diferentes formas de la comunicacién
dnscursn_'a primaria’ De allf que aparezcan todos los personajes
convencionales de autores, narradores 'y destinatarios. Sin embar-
ro, Ia ot?ra mas compleja y dc miltiples planos de un género
sgcundn’np viene a ser en su totalidad, ¥ como totalidad. un enun-
ciado_tinico que poses un autor real. El carfcter dirigido del ?
L‘_p.unlcmdo es su rasgo constitutivo sin el cual no existe r]i-puede
cxistir (fl enunciado. Las diferentes formas tipicas de este cardcter,
¥ jas (!wersns concepciones.tipicas del desiinaiario, son las par:
!IFuIandadcs_con'_stilutivas que delerminan la especificidad de fos
géneros discursivoes. ’ :

A ‘difcrcncia de los enunciadas y de Jos géneros discursives
In§ unidades significantes de la lengua (palabra y oracién) por Sl;
misma naturaleza carecen de ese cardcter destinado: no pertene-
cen a nadic y no estdn dirigidas a nadie. Es mas, de suyo carecen
de todn. actitud hacia el enunciado, hacia la palabra ajena. Si una’
deferminada palabra u oracién estd dirigida hacia alguien, esla-’
mos {rente a un cnunciado concluso,-y ¢l cardcter destinado 'noles’
periencee enn,anloquue,alup_idades}deh]a_.icngua,-s'ino en tanto que
rnunciados. Una oracién rodeada de contexto adqui;ré un carfe:

|
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ter destinado tan sélo mediante la totalidad del erunciado, siendo
su parte constitutiva (elemento) .* ‘ :

o
La lengua como sistema posce una ¢norme rescrva de repur-;

sos puramente linglifsticos para expresa‘r_foi'maimcn.te el ‘vocativo:
medios Iéxicos. morfolégicos (los casos correspondientes, los pro-
nombres, las formas personales del verbo), sintacticos '(dife:n.aqtcs_)
modelos y modificaciones de oracidn). Pero ‘el cardeler dirigido
real lo adquieren estos recursos vinicamente dentro de_ la‘ tolalxdal_:l
de un enunciado concreto) Y la expresidn deé este: cardcter diri-
gido nunca pucde ser agotada por estos recursos lingiiisticos (gra--
maticales) especiales. Estos rccursos puedeiy eslar’ ausentes, y -
sin embargo el enunciado podré reflejar de un modo muy agudo
Ia influencia del destinatario y su reaccidn prefigurada de respucs-’
ta. .La seleccidn de todos los medios lingilisticos se realiza por ¢l
-hablante bajo una mayor o menor influencia deldestindtario y de
surrespuesta prefigurada. e f

- Cuando se analiza una oracién "aislada "de 'su' corilexto, las
hucllas del cardcter destinado y de la-influencia de Ja respuesia
prefigurada, Jos' ecos dialégicos producidos por los enunciados
ajenos anteriores, ¢l rastro debilitado-del cambiv de los sujetos
discursivos que -habfan marcado por dentro el enunciadd —lodo
ello se borra, se pierde, porque e ajeno a la oracién como unidad
de la lengua. Todos esios fendémenos: estdn relacionados con la
tolalidad - del enunciado, y donde esta totalidad sale de Ja visidn
del analista, alli mismo-dejan de existir para‘éste; En esto consiste
‘una de las causas de aquella estrechez de la cstilistica tradicional -
que ya hemos seialado: El analisis' estilistico que abarca todas las
facctas del estilo es posible tan sélo como andlisis de la totalidad
del enunciado-y Unicamente dentro de squiclla cadena de la co-
municacién discursiva cuyo eslabdn’ inseparable representa’ este
enunciado. - . - R S

NOTAS ACLARATORIAS

Trabajo cscrite en 1952-1953 en Saransk; .fragmentos publicados en Litera-

. turnaig uchioba (1978, niim. .1, 200-219). . i e
" El fenémeno de los géncros discursivos Tae investigado por Rajtin o
en los trahajos de la segunda mitad de los afos 20. En £l libro AMarksizin
i filosofig iazyka (Leningrado, 1929; et lo succsivo sé cita scgn-1a segun.
da edicion, 1930; el texto principal del libro-pertenece’a Bajtin, pero el

* Sciialémos que las oraciones inlerrogativas e imperativas ~suclen
figurar come ¢nunciados conclusos en sus géneros discursivos correspon. -
dicntes. ’ o I " -

I
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libro fue publicado bajo el mombre de” V.N.Voldshinov). se apunta “un
programa para_el. estudio dec “los géneros de las aclunciones discursivas
cn fa'vida y en la¢reacién ideolégica, con' 1a delerminaci6n de la inter
necidn discursiva™ (p. 98) y “parlicndo de ahi, una revisidn de las formas
del lenguaje en su -acostumbrado ‘tratamienlo lingifstice” _(iden):- Al
mismo s¢ da una breve descripcién’ ‘3¢ los “géneros colidianos” de Ja
¢omunicaci6n discursiva: “Una pregunta concluida, una exclamacidn, una
orden, ufia siplica, representan los casps més tipicos de enunciados co-
tidianos, Todos ellos (sobre (odo” aqgucllos tales como spplica y, orden)
cxigen un complemento extraverbal, asl como un enfoque asimismo catra-
verbal. El mismo tipo de conclusién de estos pequeiios génetos colidianos

se determina por la friccidn de 1o palabira sobre ‘¢l medio extralingiiistico_ . _
.y sobre la palabra ajena (la def otras persopas), [...] Toda siluacién co:

tidiana estable pesee una deterininada organizacién® del auditoria‘y, "asf, un
pequefio repertorio de pequefios péderos cotidianos” pp. 9899
Ura dmplia representacién del género como de una realidad de la co-
municatién humana (de tal modG que 185’ généros literarios se' analizai
como géneros discursivos, y-la serie de Jos 'ilfimas se define en lbs Hibites
que comprenden “desde una’ réplica cotidiana ‘hasta una novela de “Varios
tumos) se refa€iona con’ Ja jmportzncia ‘€xccpeional que Dajifn atribula,
en la" historia de Ja- literalura y de la cultura; a '1a categorla del género
como portadora de Ins’ lendeneins ““més estables y seculares” del desarro-
llo lilerario, como “representante d¢ Ja memorid crcddora en el proceso
del desarrollo literario™ (Problemy poetiki Dostoievskogo, 118-179). CI.
un juicio que desplaza’Jas acostumbradas nocionés de ‘os® estudios Titera-
rios: “Los historiadores dé-la-literatura; limentablemente, suelen ieducir
esta lucha de la novela con otros géneros, y todas Ias manilestaciones de
la novelizacién, a la vide y le Jucha de las corrientes literarias, .. .]

. Deirds del ruido superficial det - proceso Hitrario no ven log grandcs o

imporiantes destinos de Ju lilersturd’ ¥ 'del lengaaje, cuyos. motéres prin-
cipales'son ante tado Ios géneros; mientras que las corrientés 'y Jas escuie-
Ins son apenas hérocs secundarios” ‘(Voprosy literatury i esictiki, 451).
En los afios 50-70, ‘Bajtin platicaba’escribir un libro bajo”el “titulo
Lhanri ‘rechi; €l presente trobajo representd apcnas un esbozo”de aquel
trabaja jards realizado. T P

D |.“

! La docirina de Saussure se bas’a.th' ln distincién cntre la lengus
como sistema de signos ¥ fdrmas muluamente relacionadas que détermi-
nan normativamente lodo acto discursivo (csie sistema es objeto especi-
fico de la lingiiistica) y &l habla como realizacién individual de 1a lengua.
Lz doctrina de’ Saussure fue analizada por Bajtin en cl. librs Marksizin
i filosofia iazyka como una de -las 'dos ‘ptincipales corrierites - de la filo-
‘sofia del lenguaje (el objetivismo’ absiracto), de las cusles separa el autor

- su propia teorfs del enunciado. .

*.El behaviofismo o conductisime "cs” unia. corrienté de Ja psicologia
sctual "que analiza la aclividad .psiquica del hombre baséndose en Jas
reaccionés externas y considers la"conduéla humaria como sistema de
reacciones”a Jos estimulos externos én el plano del momeito presenle.

“La lingillsticd" ‘destriptiva._norteaniericans, " cuyo ‘miximo representante,
leonard ‘Bloomfield, “se’ guiaba por &l esqucnia “estimulo-respisesta® . gl
. R T T N P S S T T O :
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lingtifstica cs lo constante actividad creadora electueda mediante los actoy
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describlr el pfocé;b discutsivo, se¢ orienta por 9sin corrienie do psico-

! La escucla de Vossler, en la cual se deslaca sobre todo, Leo Spitzer,
cuyos libros menciona Bajtln en varios de sus trabajos, €5 carscterizada
por ¢l nutor ‘como "una: de jus corrientes més_poderosas del pensamicnlo.
filoséfico y lingiifstico actual”; -Para. Taescucla, de Vossler, la realidad }

discursivos ‘individuales; Ja. creacién linglifstica s¢ "asemcja, .segdn . cllos, |
a-a creacién Jiterarin, y lo cstilfstica es para ellos:la discipling Jingtifsticad
principal;. el enloque -vossteriano del lengusje se: caracleriza. por la pri-
macla de Ju ecstillstica sobre la.gramilica, por, la prinncia del punlo de+

visla del.hablante” {{rente o.ls, primacia del punto de vistn del oyente, e

e o e th——— e e TR

gon la lingiifsli_car-saussurcann)Q\y,la primacla .de la fungién. estética. La,-’
estética de la,creacidn verbal de Bsjtin en una seric de momentos irnpor-!
lantcs.sc aproxima.a la cscucla ‘de Vossler (mientras que technzo. cf,
" + . . '™ i ) s . N T 4
objetivismo absiracto™ de,Ja lingiilstica en mayor medida), ante.lodo en
el enfogue del enunciado como ‘una rcalidad concreta de Ja vida de 1

_iiL:laguu; sin embargo, la teorfa de Ja palabra de Dajtin diverge del puntd
,de vistn vossleriono en. cuanlo: al r.:arﬁ::lvt:r.indi-.-idu:n'i;:!r':l.e:nunciatio,.y,li

_swbraya €} -momento -de -la- “socializacion. inlerna”. en la comunicacidn |

discuirsiva, aspecto  fijado en los géneros discursivos. De csle modo, la
misma idea de los géneros discursivos scpara a la translingiiistica bajui-
piana tanio de la corrichic shussurcana como de lu vossleriana dentre de
la Tilosoffa de) lenguaje.

4 F.de Saugsre, Curso de lingiilstica generol, Buenos Aircs, 1973, 57

& Brunot E., Histoire de la langue [rangaise des origines @& 1900, 10
tomos, Parfs, 1905-1943. . .

¢ De Saussure, ibid.. | 0 oo :

' La frase, como {enémcno lingiifstico de indole distinta [renle a Ja
oracién, sc fundamentn cn los trabajos del lingiista ruso —que pertenecia
a la cscucla de Ginebia y que también participé en las aclividades dcl
circulo de Priga— E.O.Karcevski. La frase, n diferencia de la oracién,
*no tiene §u propin estruclura gramatical. Pero posee una estruclurs
[énien que consisle en su entonacién. Es precisamente ]a enlonacidn Ia
que constiluye la frase” (Karcevskij, 5., “Sur ]a phonologic de Ta phrase”,
Travaux du.Cercle linguistique de Prague, 4, 1831, 190). “La oracidn,
parn rcalizarse, debe adquirir In entonacién de frase [...] La frase cs la
furcién del didlogo. Es lo unidad de intercamhio enire Jos interiocwiorcs”
{Karcévekij, "Sur: Ja parataxc, el la synlaxc cn russc”, Cahiers Ferdinand
de Soussure, 7, 1948, ). . . ) .

© 1 A AShijmatoy definfn In "comunicacién” como acto de penszmicnio
que vicne.a ser bose psicolégica de la oracién, eslabdn de cnlace “entre
"In psiquis del hablanic.y la manifestacién suya en Ja palabra a la que s
dirige™ (Shéjmatov A.A., Sintaksis russkogo , iazyka, Leningrado, 1941,
19-20). . e
"~ "’» La enionacién expresiva como la expresién mis pura de Ja cvalua

"¢ién en el enuncindo y como su indicio construclivo més importanle se

analiza destalladamente -por M.Bajtfn en una seric de trabajos de Ja
segunda mitad de Ia década dc los afios 20. “La entonacién. establece una
“estrecha felncién dela palabra con el contexto_extraverbal: Ja;entona-

"tién sienspre se ubica sobre-la [rontera enire lo verbal y lo no verbal, de §

>
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la dicho y lo no did!pl'. En Ja enlonucién, la palabra se conects con _In
vide. Y ante todo es en la entonaciép donde el hablanic hace conlactd

con jos ‘oycntes: la entonacién es seclal por excellence” (Voléshinov, -

VN, “Slovo v zhizni i slovo v poezii”, Zvezda, 1926, nim. 6, 252-253).
CL. también: “Es precisamenle esle 'tono’ {entonacién) lo que conforma
In ‘musica’ (sentido general, significado general) de todo enunciado. La
situncién y cl auditorio correspondiente delerminan ante todo a la cnto-
nacién y a través de ella reslizan la selcceién de las palabras y su orde-
nomicnio, o través de ella llenan de scnlido al enuncisdo enlero” (Mo-
foshinov, V.N., “Konstruisia vyskezyvenia”, Literaturnaia uchioba, 1930,
— nitin.-3, 77-78). -
' 1 Jenofonle, Andbasis.
1 En Marksizm i filosofia iazyka, €l sentido concreto del enunciado
«= determing {erminolégicamente como su “tema’: “El tema del enunciado
e lo realidad es individual e irrcpelible como el enunciado mismo (%3

del enunciado, al.contrario, se descompche ¢n una seric -4le signilicados
que corresponden o Jos elemenlos  de ja- jengua que Jo cohiorman”
(101102}, - v . .

17 F| “cxperimento eslillstico” que consiste en la “invencidn  nrtili-
cial de variantes estilfsticas para un texto” [uc un arlificio metadoligico
aplicado por A.M.Peshkovski pard el anflisis del discurso lilerario (Pesh-

Moscé-Leningrade, 1930, 135).

ensaye de la presente edicibn, * -
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L} signilicado, a difcrencia del tema, representa todos los momentos dell
enunciado gue son repetibles ¢ idénticos.a.si mismos en todas lss repeliy
ciones. El.tcma del enuncindo es on réslidad indisoluble. El significado,

kovski, AM., Voprosy mefodiki rodioge . fazyke, lingwistiki 1 stilistiki,

19 Cf. las idens del putor acerea de los "contextos Iejunos™ en cl 1iltimo



